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Epifcopo Cracovienft, dr Severia Duci. S. P. D. 
SUZANA F sponsionem ad Appendicem 
7|, Smiglecii, libro non ita pridem ad- 
Neríum noftros homines publica- 
à roannexam, in qua, paucula qug- 
dam è fecunda difpuratione mea, 
Petro SkargæJefuitæ oppofira;de- 
» cerpferac & exagicanda fibi propos 
fuerat, & edendam, & ampliflimo 
* nomini tuo infcribendam, Dux Il- 


terato homine indigniflima pretercam; illajue fub illu- 
ftri nomine cuo publicanda cenfuit. Ad'calumnias,conti- 
cuiffe , quid erar aliud , quàm easag ide id,cul 
modo honor, & nominis exiftimatio curz fuir, fecic un- 
quam. Ar ea cauffa refpondendi longè gravior, quód i(te 
calumnia diviná veritarem traducerécs ac propterea illi- 
us unius Dei gloriam, & Chrifti ejus Domini noftri ho- 
norem;acipfam eternam falutem vehementer afficerent. . 
Unde fi non honoris exiftimationisQue noftre cura, cer- 
rè diving gloriz & Chrifti honoris, ac falutis fempiternæ 
ftudium, ad refponfionem nos adigere, immó weró ardo- 
re quodam incredibili accendere, meritò atque optimo 
jure debuit. Ecqua igitur exprimende refpontionis,ad li- 
bros Smiglecii , juftior neceílitas & caufla gravior? At fi 
bi dicandæ hujus refponfionis,hazc rario conftititv. Calu- 
mniasiltas quarum mentio a me fađta,Smiglecins füb no- 
minetuo legendasaliis exhibuit. Quamobrem depulfio 
calumniarum,quas Appendix Smigleciana continer,tibi, 
& [ub tuo nomine;aliis offerenda videbatur ; ut hac ratio- 
nç, quicquid finiftræ de een fufpicionis ear s 
; 2 ) 


nimo tuo & aliorum impreffiffent (Nimium enim verum 
illud ufu comperimus”: Calumniare auda&er,fempet ali- 
quid bere) illud depulfio calumniarum,fi radicitus evel- 
lere & exítirpare non poffet, faltem induceret, &oblitera- 
rcc: Atq; tu idem, Dux Illuftriffime,pro fumma pruden- 
tia, qua tibi maximo rerum civilium ufu parta eft; & æ- 
quitate ac moderatione animi,quibus a primis annis prz- 
ftiteras, atq; ribi viamad ampliorem fortunam munieras, 
difpiceres; an tractandis T heologicis rebus, is modus , cui 
Neitri Theologi, noftriau à L:inlftü fit aptus 
& conveniens? Res Theologicae diviniffime funt; quippe 
quz;in Dei benigniflimi, & Chrifti eju ini & Serva- 
toris noftri, honoris,& eterne felicitatis noftre,explica- 
tione verfentur ; & principiis longè diviniffimis, ab ipfo 
Dco & Chrifto ejus;per Prophetas & Apoftolos homines 
divino fpiritu repletos coníticutis, nitantur. Divine igi- 
tur tractari volunc.Divinum. eas cractandi modum, & e- 
-Xemplum ; in vatibus & Apoftolis iris divinis, verüm.» 
maxime in Apottolis Habemus; Dogmata hi proponunt 


"T dilucide, ea potiflimum.., fine quibusnemini falus poteft 


4 contingere». Eadem authoritate Dei lo quentis, vel Chri- 
fti Domini noftri; cüm etiam rationibus? evidentiffimis", 
firmare iis mos eft. Nullas aduer(usalios calumnias;nullas 
diftrictas contumelias , nulla conjecta convitia, nullas in- 
tentatas minas, nullum ardore vindcte accenfüm animü, 
acneumbram quidem iftorum,apud illos reperias. Quà- 
obrem hec ratio tractandi res 1- j mnibus? 
Theologiæ ftudiofis inprimi ufpicienda & imitanda. 
Calumnig,contumelie,convitia,& aliorum ob diveríüm 
in religione fenfum , infe&andi perpetuum ftudium; qui- 

j bus libri veitrorumTheologorurh contra nos fcripti red- 

Mundan: ; quid ro 80 , cumearatione habent commune? 
commune dico ?1mmó quid illi non aduerfum , & ex dia- 
metro repugnans? Certé injuriarum quacunque fpecies? 
indecora eft homini , cui parta fit civiliter bonefta nomi- 
nis exiftimatio;indigniflima Chriftiano, cujus vite duces, 
pietas & juftitia, qux facrofanctain Chriftum fide conti- 
nentur; Theologo vero qui pictaris;juftitieyreligionis v 

; amaliis 


 amaliiscommonftrat; turpiffima &afædifima». Q uc fo- 
ditas & turpitudo, mirum in modum augetur , fi nulla ju- 


fta cauffa ad injuriam inferendam moveare ; quanquam.» 
nulla prorfus cauffa jufta appareat, quz Chriftianum, Ni- 
tæ hujus lumen, ab officio,a virtute, arecti tramite abdu- 
cat; & ad nocendum alteri, quacunque ratione adi gataut 
impellat. Atque illud expenfum welim;,quid veftri The- 
ologi cauflæ habeant, que illos,ut aduerfum nos, ad p 
modum infurgancfolicitec? An fidei noftre confeflioné 
Atqui hancex Chrifti Domini, & abíoluciflimi omnium 
noitrüm Magiftri ore, excepimus". Crediris, inquit Chri- 1oantz4. yx 
ftus Servator,in Deum,& in me credite. Quemadmodum 


igitur verbis Domini edocti fumus;4 inDeum & in 

Chriftum credere;profitemur. An quod Deum illum, qui ^W. 
Chrifti pater eft, omnipotentem coeli & terre conditoré; : 

& Chriitum, filtiumilliusunicum, qui Spiritu. conce- n ; 
ptus & ex Mariairgine natus eft, Dominum &Deumno-  fha^mi urs 
itrum agnofcamus ? Atqui hec € divinis literis, immo eti» 


.améSymbolo , quod Apoftolicum vocant ; haufimus & 


didicimus", An quod de Spiritu S. eam fententiam; quód 
Deixiriu isde qua Deus olim fuis impertitus, 
eandem nunc in filium fuumD ominum Jefum fine modo 
effuderit, & per eundem in omnes fibi obtemperantes ef- 
fundat, teneamus ? Atqui hacc apertiflimè, in facris literis 
tradita extant divinitus. An denique quód fide in Chrift, 
confervationem praeceptorum cjus", fub expecenda im- 
mortalitatisfpe, longè omnium beatiffima,contineri;& 
immortalitatem gloriofam a Chrifto p â iis tantüm », 
qui ipfi paruerint, datum iri contendamus? Atqui cum fa- 
era litere , nunc fideiin Chriftum; nunc diving volunta- 
tisexecurioni, & preceprorum Chrifti confervationi, vi- 
tam eternam promittant; univerfa eciam Chrifti religio, 
uti e facris literis videre eft, præceptis & promiflis,ac ear 
cauflis & approbatione, cantum conftet; efficitur necefla- 
rió,fidein Chriftum,obedientiam & precepcorum ipfius 
confervationem condüneri;aucilli ita coharere,ut divelli 
reipfa nullaratione poflint. Hæcigitur univerfa inquam, 
qua € divinis Jiteris excepta, ad cas eriam ultro refertur; 
A T3 ] cum anie 


^ 


Jib. s. divinarum DIO : Omnia non affeveratione propria,nec enim valet quicquam . 


inflic, 


^. 


cum animo complecti, ore profiteri, "rita & fa&is exprie 


mere, nobis unicum ftudium & erpecuüm vorum fit; €c- 
quz cauíla, quz modó ullam bung vis æquiratis fpe- 
ciem habeat,nos hac ratione iníectandi, veftris Theologis 
fupereft ? Verüm infurgant aduerfus nos quantum velint; 
infectentur;uti libido terat; nunquam nos ramen a defen. 
lione caufTz, quam veriffimam & juftiflimam nos habere 
€xiftimamus,& cujus veritatem evidenriflimis,ut quidem 
remur,rationibus docemus , dimovebunr, ut illi aut deefz 


- fe, aut illam ulla ex parte prodere videamur.. Calumniis | 


neminem impetimus,neque convicia in quenquam ftrin- 
gimus; nullos ob religionem, immo hullam prorfus ob 
gauffam, infe&tamur; ac ne fcriptis quidem quéquam pro- 


vocamus , Calumniis appetiti, innocentiam; convitiis la- 


celliti, {o idas rationés;infectatione 1nfeftatimicem Chri» | 
de t | fti fpiritum , manfvetudinem & patientiam; {fcriptis acers | 
modo iato 


obis provocati, njodeltam cjus, que eft innobis {þei,juxta 
‘præceptrum Apoftoli,defenfionemiodiis&animoimpla- 
cabili exagitati charitatem , omni officio, ac eciam preci- 
busacvotis pro ipfisaduer(àriis;comiraram,opponere ftu» 
demus & annitimur;ut ad eum modum omnibus manifes 
ftum fiat; cum aduerfaàriis,ur veritatis, ita vircuris nobis efz 
fe certamen; & in toro hoc negotio , nihil nosaliud , nifi 
Dei Chriftidue gloriam; & falutem eternam fpectare , &c 
propofitam habere». Hac via in primis initiis, diviniffima 
Chrifti religio , caput extulit; huic orbis fecundum Chri- 
ftum lumina, Apoltoli inffitére; hanc etiam Patres,qui æ+ 
rate luminibus illis proximi fuére , confe&ari voluerunt; 
uti inter alios è Lactantio Firmiano videre eft;qui fic fcri 


mortalis homin authoritas , fed divinis teflimonim confirment; 
quemadmodum nos facimus... Axque ibidem paulo poft: Der 


| fendendareligia esl non occidendo, fed moriendo , non [avitia , fd 


patientiaynon [celere fed fide. Illa enim malorum, €r bac bonorum. 
Et neceffe efl , bonum in religione ver fari ynon malum. fNLam ft 
fnguine, tormentis f malo,veli 'eionem defendere veli jam non 
fefe ndetur illa, fed polluetur,atque violabitur. Nihil tam volun 
parinum eff, quàm veligio,in qua fl animus facrificantó a d fo 

jamn jussa 


jam fublata, jam nulla esl. R etta igitur ratio elut religionem pa- 


- tientiá vel morte defendas in qua fides confervata, T ipft Deo gra- 


ta efl, c religioni addit auctaritatem. Hæcille. Arqueiidem.» 
fcripcorcs cà fiduciá, Imperatoribus etiam Ethnicis , quià 
Chrifli facratiffima religione alieniflfimi fuerunt, Apolo- 
gias pro religione Chriftiana offerre non dubitàverunt». 
Hácetiam conniti nobis, Dei ChriftiQue auxilio fretis, at- 
que in eam fpem erectis , pares fucceflus cum exoriente 
veritatis fole, redeuntem habiturum efle, decretum & de- 
liberatum eft. Quapropter eo eciam fine,omnia noftra,e- 
xamini omnium proponimus;omnium judicia, perturba- 
tionibus animi vacua, veritatem ejufdue firmamenta,fola 
equitatis lance trutinantia, expofcimus; ut fola veritas 
vincat; pietas & inexplebile red ftudium,ubique obtineé- 
at,ardenriflimis votis expetimus; parati femper T 
veriora & meliora, a quocüque tandem illa nobis € facris 
literis oftenía , & racionibus evidendflimis demonftrata. 
fuerint». Etenim veritati femper efle cedendum; & pieta- 
zem perpetuó ubidue fe&tandam, cui Dei Chriftigue favor 
atque terna falus propofita eft, (quibus,non poftponere 
omnia vite hujus commoda ,eadue ratione illorum, pro 
 fecibus viliflimis non reputare, extrema & deplorata a- 
mentia & infelicitas eft) è literis divinis, edoQti & inftituci 
fumus. Valebis Dux illuftriffime, & quantumvis eauflze 
infeftus, in illius tamen le&ione,zquitatem fummam ad- 
hibendam putabis , & officium ex animo exhibentis fpe- 
&andum exiftimabis. Dat; é predio Czarkoviano. 


"^ D, U. obfervantifimus, 
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nO TIBI CANDIDE LECTOR, NO: 
Sy xa firam eum Smiglecio Fefita velitas 


SS I f j 
dg tionem. In qua es confilium Siglen 
| 7x59 Cit, go tlius faccefum spettare licebit. 
Unum te rogatum velim ut animo integernofira 
legas; fola divine veritatis eg falutis eterne imad- 


me, longe omnium Augue fima, animo tuo pro- 


- pofita. lta fatuum ed ut non fine fruttu noffra le- 
- £45, ES optime per[hicias atý, co gnofcas, jurene 


an injuria adverfamnos tanta im portunitate in- - 

firgant adverfarii,utnos blafphemie eF impie- 
tati reos omni "Dei metu poffbabito, palam pro- 
clamare nihilvereantur. Dominus Jefas, Paffor 
ile ovium magnus , innocentium affertor atý de. 
fe for y 4j piritu fno tibi ad omnem divinam Ves 
ritatem percipiendam, ey pietatem  folidam, fine 
qua nemo videbit Dominum, am plectendam, 


precat bec inte foveat, eg ad landem EF gloris 


am Dei Patris ipfins eg faum bonorem ymaxi- 
mo tuo ipfius bono perficiat, eden, 
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REFUTATIO APPENDICIS, 
Quam cMaAn TINuS $SMrGLECIMUS fefta 

libro, cui titulum dedit, 

 NovA MONSTRA NOVI ARIANISMI, 


appofuit. 


pendicem adiecit. In quam membra quadam, cague paucula, ex 
uno duntaxat capite fecunda refponfionis mea ad libr P. Skar- 
ga, quz exagitaret potius quàm refelleret;conjecit. At quo confilio?Si 
tci fatisfaciendum fuit,Petrus Skarga illius collega defendendus,& ipfi- 
us placita ab omni meaimpreflionc afferenda, ac omnia mea, vcl cer- 


S Micrgcius IgsurrA,virulentolibro aduerfus nos edito Ap- 


. té potiora confutanda fuerant, Quod cum non fecerit Smiglecius,exe / 
pendant alii , reiné & cautfz patrocinium fufcipere, an animo fuo ob- 


fequi voluerit? Vidit Smiglecius, procul dubio vidit, quemadmodum 
ejufdem claffis ceteri; noftram de Deo Patre & Chrifto Domino no- 
ftro, ac Spiritu (an&to , de juflificatione, atque aliis fidei myfleriis fen- 
tentiam, fuis fuorumque placitis vehementer obftare.. Quamobrem 


. hanc fibiomniratione demoliendam exi(timavit.In facris literis & in- 


de petitis armis, neceffaria nempe confecutione deductis rationibus, 


parüm fibi ad cam rem præfidii fore animaduertit. Nec injuriá, Omnia 


noftra, de fingulis religionis Iefu Chrifti longe omnium auguftifimz 
partibus ; e divinisliteris, tanquam &limpidilfimisfontibus promanae 
vére. Periculum facere libet prz judicatis opinionibus folutus,illa ad 
divinorum raonumentorumamullim, tanquam ad ipfitlima divina 


vetitatisprincipia,quàm accuratiffime & feveri(Iime exige; & eam in- 


ter noftra & monumentadivina harmoniam ,. qua inter principia ; & 
quz ab iis nullointerje&to medio deducta & derivata funt , facillime 
deprehendes, Ecqua igitur valida fatis, aduerfum nosex facris literis, 
potfüntdepromi tela? Ac neque ipfi aduerfarii videntur tem magno- 


pere diffiteri, Etenim cum in certaminibus nobifcum fu(ceptisafacris — 


literis ad majorum traditiones,immó ad Éccle(iz fuz fenfum,id e(t ad 
fa&ionem fuam provocant; nonné fua placita fedue , non fatis facrarü 
literarum præfidio tutos , neque fatis firmos effe, ad expugnandas ad- 


verfariorumcopias, apertiífime pra fe ferunt? Pra fc fcrunt dico ? im- 
mo iidem ore palam, & fcriptis fatentur ; nullam hzre(in e facris lites 
- risconfatari polle; quod D. Tanneruslefuita in difputatione Ratisbo- 
-nenfi, approbante Iefuitarum qui tum aderant choro, publicé profef- 
fus e(t; cui eriam Bellarminus Iefuitarum dux & Antefignanupaki n 8a 


A . Jii adíti- 


cina ien LC: piger ar mean m à €— 


pde dd = Refutaito Appendicis 
lii ad(tipulantur ,utialibi docuimus. QuapropterSmigleciusalió de- 
currendum (ibi putavit, Divinisarmis,veritatem divinam quam pro- 


fitemur,in fpeciem adortus,cum expugnari non pofle fenüffetsineam 


partem maxime incubuit;ut hominum animosa legendis noftris,quã- 
tum poffet, deterreret;id verò tùm dogmatis noftris có longè omni» 
um veri(litis, quod € divinis literis fluxerint, novorum monf(lrorum, 
& impictatis & blafphemia nominc traducendis;tum quibusdam illos 
sum dcfenforibus infe&andis, & magno fupercilio ac faftu ingenti dc- 
fpiciendis; ut veritatem,quam nec convellere neque lábefactare,ac ne 
dimovere quidem loco poterat, a confpectu omnium hac ratione fub» 
moveret & abíconderet; & nosé Chriltianorum catu (i poffet, elimi- 
naret. Conlilii iftius Smigleciani teftes funt; cùm editilibri & Appen- 
dicis annexa nihil nifi portenta & impietates crepantes infcriptioness 
tum Appendix volumini in fpeciem oppofita, cujus ne millel quí- 
dem partem attingeret;tehisilla præfationi libri inferta vox: ita upa- 
no (loquitur deSocino) difflato, reliqui in fumum abiiffe cenfeantur; te- 
flespermultz aliz fimiles; & his adic&tz plufquàm Thrafopice mines 
nec nonSocini, Statorii piz memorig virorum; & Smalcii Dei bencfi- 
cio fupertlitis;ac mei fugillationes; nobis denidue non folüm de Chri- 
ftiano nomine mota controver(ia; fed etiam illius, (i $miglecii valeat 
futfragium , abjudicatio facta. Prifcorum Pharifzorum mos & inttitu- 
tum fuit, Chritli & Apoftolorum doctrina, cujus virtuti reluctari non 


potfent,cxofà reddendá; Chrifto & di(cipulis ipfius deprimendis,in(c- ` 


&andis, traducendis, damnandis , authoritatem & gloriam apud fuos 
venari,hacque via & ratione có conniti,ut magni in ocu is fuorum ap- 


parerent; Hinc illis Servator totiesexprobrat; illos omniafacere foli- 


tos, ut ab hominibus fpectarentur; & elaborare , ut coram hominibus 
jultificarentur; quibus reponit,qnod apud homines altum & fpectabi- 
Je etfet;coram Dco proabominatione cenferi. Iud Pharifaicum infti- 
eutumzmulari, an fucrit cjus, qui Theologi Doctoris, nomen ufur- 
pet, cordatis judicandum relinquo; ipfe veró ad ea, que noflris oppo- 
fuit, innomine Domíniaccedo. Dominus Iefus calamum meumita 
snoderetur,nclatum ungue a doctrina ipli? diviniffimadefle&ac. Ame. 
- Titulum Smiglecius Appendici ilti dedit: appendix in qua,objetfa, 
Moftorovii Ariani, refelluntur, civ quàm impie cum fuis affeclis de bapti- 
fimo fentiat oflenditur Jita igitur quomodo probét,ope Dei freti, expe- 
demus. Et quoniam fcriptionis iftius fuz, hzc veluti capita propofuit: 
Primùm quod ægerrimè feram,me noflrosque Arianos abAduerfariis 
dici: Deinde, quàd injuria me noftrofque Chrifliano nomine indi. 
nos, cenferi judicem: Pollremó quod Dcum trinum in perfonisa- 


f 


gnofcere - 


Y 


Mariini $mlglecll. e cT 


` gnofcete nolim: quæille (ibi declaranda, uti fcribit, patavit, ut objes 


Cionum veritas, & excufationis noflrz infirmitas appareret; proptee 

tea iisordine, quantum per ipfam Smiglecium licuerit,infitemus. | . 
Quod igitur primó objicit, meagerrimé ferre , quód illi me no» 

firosiue Arianos vocent:fi ca oratione fignificare voluit,nobis id mo» 


IcRi(limum effe;fallituregregié. Hacenim & fimilia, quz in nos cone 


temptus caufa unà cum fuis congerere confuevit $miglecius , fummá 
animizquitatc & imoderationefcrre Dci beneficio didicimus:fin verð 
fic fenfitjnosexiítimare Arianorum nomen injuriâ in nos conferri, id 
quidem agnofcimus. Cujus rei rationem evidentiffimam, cum affera- 
mus;nempe quód a fententia dogmatum Arii plurimüm ab(imus;cor- 
dato cuivis planum effe confidimus, nos Arianos dici nulla ratione 
poffe. .. 
At idem convincere nos vult Arianifmis id vero hac ratione: 


Quidogma (inquit ) Arii fe&latur , esmnomen Arii rejicere nullo modo 


pofi. Cum autem affümendum Smiglecio fuiffet , nos Arii dogma fe- 
€ari; ille loco huius fubfumitsnos etfi cum Ario non in omuibus confen= 
tiamus; confentire tamen in praecipuo c effentiali,cum Filium Deinaturá 
Deum, ex Patri confubflantialem negemus. Conclulionem adverfus 
me direxit. Quemadmodum (inquit) fi frlius non in omnibus Pairi fit fi- 
milis , dum modo fit in fubftantia fimilis , verms cius filius exiflet. 1ta fg 


- Moftorovius e[fentiam quodammodo dottrina patris [ui Arii tentat, ven 


vus eins filias, cir verus Arianus dici debebit, erfi in accidentariss quibuf" 


dam ab Ario difcvepet. e 
.. Maiorem, fi per dogma Arii, fententia illius vel prorfusde omni- 
bus, velcerté de pracipuis fidei my[leriis intelligatur, admitto : fin ve- 


ò per dogma Arii aliquam partem fententiz Arii, de rebus ad religia 
onem fpe&tantibus, accipi velitSmiglecius ,ut procul dubio vult;pere 
nego. In hac enim fignificatione maior accepta , ut pote, qua €x pare 
tctotum colligat, elt fal(iffima. Minoris infirmitatem , agnovit ipfe 


'Smiglecius,dum eam quemadmodum oportui tè Maiore atfümere eft 


veritus; verùm hac exceptione limitavit , quód nonin omnibus cum 
Ario confentiamus. Quodautemesx co , quod ir pracipuo & cfTenti- 
ali, uti (cribit, cum Ario confentiamus,dum Dei filium nos vcrumDe- 
um & Patri buožo soy negare ait, nos dogma Arii confectari convince- 
re vult; ctiam fi hoc veri(limum elfet , nobisin aliquo dogmate præ- 
cipuo & effentialicum Ario convenire ; tamenne hinc quidem , nos 


Arianosetfe, rect ob fimile vitium argumentatiónis , à nobis fuperius. 
-pauló detectum, concluderet. Certé Deum Ifrael , cffe verum Deum 
cœli & terra conditorem, eft pracipuum & effentiale ludaorum do- 


A2 gma;num 


4 Refutatio Appendicis. 


gma; ntm propterea Chriftiani, quis eisin quodam præcipuo & efen- .. 
tiali dogmate cumludzis convenit,ludzorum difcipuli autimitatores ` 


cenfendi funt? At cenfendi etfent pror(us , 6i Smiglecius, recte adver- 
fum nosargumentarctur.Deinde falfo nobis impingit, filium Dci, nos 
Deum verum negare: Agnofcimus enim Iefum Nazarenum fingula- 
riimum Dei filium effe ; fatemur eundem cum talis Dei filius (it , effe 
Dcum verum, Atdue cum idem Dei filius propterea Deus verus fit, 
quód (it verus Dei filius: Pater autem non fit propterea Deus verus, 
quod fit verus Dei filius; perfpicuum eft Dei filium , licet Deus verus 


' exiltac eundem Deum qui pater eft, non effe ,ac neque Patri óposaiov, 


id e(t, unius numero , eiufdemáue prorfus, ut illi interpretantur fub- 
ftantiz ,-cum id prorfus ed'vvafov fit , & contradictionem involvat, 
Etenim hac ratione efficeretur, Patrem effe filium, atque ita non elfe 
patrem. Quare meritoatQue optimo jure negatur a nobis 0j 1o på- 
tri fllius. Sed quoniam hic Smiglecius etiam demonftrare pergit; Arii 
fuilfe przcipuum & effentiale dogma , quo ncgárat 6josiov patri fili- 
um, que ad hanc rem comprobandam affert, expendamus. 

... Scribit igitur: Hoc praecipuum fuifie Arii dogma: cetera veró ad boc 
unum defendendum excogitata , ut quod fuerit ex nibilo, ex non exiflenti- 
bus ante mundi initium , conditus üuoso iO" patri. Atqui non minus id 
quo probat, quàm illud quod probandum fufcepit Smiglecius, atfertio 
nuda eft;& utrique res ipfa videtur repugnare.Etenim ex eo,quód fen- 
tentiam aduerfarii nego, me non fentirc cum aduerf(ario liquet;at quid 
ipfe fentiam , nili illud profitear,nondum apparet. Ex profeffione igi- 
tur fententie meg, non ex negatione (ententiz aduerfarii quod praci- 
puum & effentiale (it meum dogma, fpe tari debet. A rius profeffüs e(t, 
filium Dei ex non entibus e(Te factum.Hac igitur erat Ariide filio Dei 
fentenita ; ac proinde hocipfiusde filio Dei przcipuum & etfentiale 
dogma. Quod ctiam vel hinc apparet,quód pofitá Arii fententiá, fen- 
tentiam Aduerfariorum ipfius tollijnemo non videt, Etenim fi verum 
effet,&lium Dei ex nonentibus factum; neceffarió filium Deinon eife 
bj.odc 0v patri, confequeretur. At ncgatà de filio Deiaduerfariorum 
fententià,poni fententiam Arii non eft neceffe. Vnde manifeftum eft, 
ad approbationem fuz fententiz ab Ario quefita omnia & excogita- 
ta; ac propterea profe(lionem fententie iplius, non autem aduerfario- 
rű fententia negatione, de filioDei precipuü & elfentialeArii dogma 
fuitfe. Quid? quod Arius ne hoc quidem negare potuit,quod nondum 
extiterat, l vera fcribitBellarminvefter,qui ecclefia; per quam procul 
dubio Nic&nü concilium intelligit, hoc vocabulum 9peve ts invenitfe 

tradit, 


E un Martin $miglecii. ow 


tradit.Sic enim idem: Sicut licuit antiqua Ecclefia contra hereticos nova Cont.gen.v, libe 
. Cap. 20, 


vocabula invenire, ut ó4oso lov &c. Quam Bellarmini fententiam con- ' 
firmare videnturilla , qux Eccleiaftica hiftoriz referunt; quod quidá 
€ patribus Nicznisfueiint, qui fübfcribere Niceno Symbolo nolue- 
rint: quidam qui non exanimo fübfcripferint; permultosetiam exti- 
titfe qui $uosa 5 voceutiaufi non fuerint; confirmant & illaqua poft 
Niczpam fidem,diverfisin Conciliis nata funt novem fidei Symbola;a 


e 


Niczno multum diver(a: confirmat denique expretfa Hilario gueri- flota 


. monia;qui polt NicenamSynodum , nihil aliud afe & aliis ejus ætatis 


fieri, quàm fidem fcribi; & annuas atque menftruas de Deo fidesdecer- 
ni; & quantas turbas vox 04o8o i2 dederit, graviflimé conqueftus eft; 
qua cum alibi fatis copiofe a nobis, ejus verbis recitata int, uti & alia; 


-hic ea duntaxatattingere , uti que ad confirmandam Bellarmini fen- 


tentiam plurimüm facere videbantur , (atiselTe putavi. Etenim (ihac 
* € n "n - ` a 

vox ogosois tüm non fuilfec inventa; cur illaque commemoravimus, 
cam fubfecutafuiffent? cur tantum turbarum ubique dediler? Viderit 


itaque ipfe Dominus Doctor, quàm veré hoc affingat Ario , ipfius do- 
 gma przcipuum & etfentiale fuiffe , non quod Arius ipfe affirmaverit, 


fed quod negaverit. Quod ad conclu(ionem attinet, fimilitudinis, quà 
illam expretlit Smiglecius,tüm protafis,tüm apodofis falfa et. Nam fi- 
Jius,nonobfimilitudinem fübltantiz,quam pater habet, dicitur filius, 
fed quód patrem habeat; cum fimilitudo fubftantia , in aliisetiam quí 
filii non fint , locum habeat : at affectio & relatio illamutua nufquam 
alibi ni(i in Patre & filio confpiciatur; Porró me non quodammodo, 
utSmiglecius fcribit quod tamen ejus apodofin ex parte convellit,(ed 
omnimodo, non in accidentariis, fed in praecipuo & elfentiali dogma-: 
te,abArio difcrepare,ex iis qua differuimus,cordatus le&or agpofcet., 

Sccundz rationis loco affert,quod Ariani omnes diti antiquitus fu- 
ere , licet fententiis inter fe difcordes effent; quiin precipuum errorem ch 
Ario con[pirarent nempe, filium Dei non effe patri confabflantialem. 

At fuiffe przcipuum Arii errorem , negare filium patri 6o oiov, 


falfum offendi: Deinde Photinum & ante eum Marcellum, atque Pau- 


lum Samofatenum,& alios qui negabantfilium Dei extitilfe,antequam 
è virgine Maria nafceretur, nulla unquam vetuftas Arianos appellavit, 

re fal(iffimum eft prorfus, quod híc atferit Smiglecius. lmmó Iu- 
ftinus,fcripcor vetuftittimus, Chrillianos fuo tempore fuiffe, teftatur, 
qui eam,quatm nos profitemur,de Domino lefu, funt profeffi fententi- 


fium Dei; fi non valuero demonftrare fui fe illum jam ante filium Creato- 
A3 : sis rerum 


am.Sic enim ille: Non vanefit bec( mi Tripbo )propofitio,bunc effe Chri- x, DsIog eum 


iphone ludaos- 


Luc, 22.280 
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vis rerum omnium; ac deinde natum ex Maria virgine. Nam finon demb- 
` firo, eum jam ante fuiffe, prinfquam bomo fatius, carnem noftre fimilem 
fumeret, ex patris arbitrio, baGtenus tantum errare me potes dicere; fed. 
non efl equi , ut bunc Cbriflum effe neges fi liqueat bominem ex bominib? 
natum,ad boc ut per ele&ionem Chriftus fieret. Etenim funt quidam, A~ 
mici, ex noflris bominibus , qui fatentur eum Chriftum effe ; fed bominem 
€x bominibus ajunt &c. En videsIuftinum referre fui(Te ipfius tempos 
requi divinam Chri(li effentiam non agn bt;qui pro Chriftianis 
aboihnibushaberentur; Alioquin, nunquam eos Iuftipus,pro fuisho- 
minibus agnovilTet. ; : 
Tertiz rationis loco affert: Quanquam, quid opns eft inquit, Arid» 
nosin omnibus cum Ario con[entire , fine Arius quidem , femper fecum 
confenfit. — 

Atqui Smiglecius oblitus erat fortatfe,quàd me & noflroselffe A- 
rianos , probandumhoc loco (ufcepitfet: cum ex eo,quód Arius (ape 
A fc diffenfit , probet , nihil opus effe, ut Ariani (empercum Ario cone 
fentiant? Hocné e(t ,nos Ariani(mi convincere,loco conclufionis de» 
bitz,quod nihil ad queftionem faciat,obtrudere? s 

At mchic compellat , fi me pudeat Arianum effe, pudeat prius Arii 
dogma fequi, neque me ante depofiturum infame Arii nomen quàm Arii 
dogma fuerim deteflatus,. — * ; : in 

At cum dogmata omnia , é puri(Timis divinarum literarum fonti. 


. bushauferims & ex tis (emper meliora doceri paratus (im; falh limum / 


til, me Arii dogma fequi;uti etiamante patuit.Doctrinz veró Apofto. 
Jicæ me non magis pudet , quàmolim Apoftolum puduit Evangelii, 
Cujus doctrinz nomine , dum mihi Smigleciusinfame nomen expro- 
brat, dum ipfius fimiles calumniis & convitiis me fubinde profcindüt; 
pro ingulari ornamento,& magna parte felicitatis meg duco.Sic enim 
illud in mc impleri mihi perfuafiffimum e(t , quod Servator nofter 
prædixit: Beati eritis, quum oderint vos bomines, c quum feparaveriut 
vos, C eExprobraverint , c ejecerint nomen veflrum tanquam malum 
propter filium hominis : Gaudete ei» exultatein illa die. Ecce enim merces 
vefira multa in celis : Secundi enim hec faciebant prophetis patres cor « 


Scd pergit Smiglecius: Quanquam cum fe Moftorovius ab Ario dif- 


jungere vult ; fe «ario ipfo deteriorem prodit , mali patris peior filius, 
"Plura enim Arius filio Dei concedebat,neque fuit adeo impudens,ant im- 
pius, ut ei aute mundi exiflentiam ct» alteram ab bumana diflinttam naa 
turam , e mundicreationem contra manifeflas fcripturas negaret; que 
gamen Mofcorovius omnia cum [uis negat; ita ut in its, quibns difcedir ab 
prio, peior fit vario gr in Chriflum magi injurins E. 

V ERU Alerig 


7 Martinismiglecii, - E 
AfferitSmiglecius, me Ario deteriorem, Quid itat QuAdinquit, 
filii Dei ante mundum conditum exiftentiam; alteram ab humana dis -. 
flin&am naturam ; mundi per eum creationem,contra manifeftas fcri- 
N EY . P ` H "t, AS X 7. 
pturasnegem , & có me ctiam vultimpium & impudente, ac ir Chri- 


flum injurium. Primüm nego,ullasfcripturas,nedum mánifeftas effe, - 


in quibus aut extet;aut ex quibus necetfarió efliciatur,que hic deChri- 
flo negariame,contra manife[tas fcripturas fcribit Smiglecius. Deinde 
cüm divinz litera conceptum èSpiritu Sancto; natum ex Maria vir- ' 
lam filii Dci exiftentiam, antequam conciperetur ,.& nafceretur dari 
poffe. Exi(lentiam enim habere & concipi; pugnantia funt prorfus, & 
contradictionem involvunt. Vndectiam cùm e Maria natus, etiamfi 
conceptus divino modo fuerit, illum tantüm humanam naturam ha. 
bete, atque propterea mundi creationem opus illiusnon effe, evidens 
tiffimum e(t. Quapropter,cumilla a nobis negantur,qua facra litere 
iion agnofcunt , falfitiimum eft , contra manifeftas Ícripturasnegari. 
Nec enim divina litere ufquam fecum revera pugnant : pugnatur , fi 
aliam exi(tentiam filii Dei docerent. Quapropter;quo jure mihi impie- 
tatcm, impudentiam , acin Chriftaminjuriam, & quód Ario deterior 
fim, obijciat Smiglecius ,quód corum commenta, que divinisliteris 
velare volunt,repudiem; cordati judicent: At quód imitatus Skargam, 
me mali patrisetiam deteriorem filium vocat; hic ifforum mos e(t,qui 
malunt ineptiis,quàm rationum nervis chartas complere. 

Poftremo rationibus fuis, quas ha&tenus perfecutus eft, finem im- 


. ponens, fcribit: Denique fi tantam injuriam putat Mofcorovvius , fe [u= 


osque Arianos dici, noperit a nobis cos non abfolute Arianos, fed novos A= 
rianos appellari , boc eft , Arii cum novis ci deterioribus erroribus fettan 
sorés. ltaenim verum eft ipfos e Arii [equaces efje, e» non in omnibus 
cum Ario convenire. ` 

O hominiszquitatem ! Tu tamen cordatele&tor è noflra Smigle- 
ciirationum confutatione fatisaperté deprehendifti , quàm bellé no- 


 biscum Ario conveniat, Quarc falfum cft, ulla ex parte Arii fectato- 
res nos effe : ob idjue , quo jure nos vocet, ovos Arianos, ilte æqui- 


tatiscultor, prudens Jector deprehendet. Nam errores , quos nobis 
objicit Smiglecius, Ario deteriores, nunquam probabit. 
Sed excipit objectionem , uti (cribit meam; idque ad eum modü: 
«At objicit Mojtorovius, immerità eos Arianos appellari , qui Deum tri~ 
num in per (onis non agno[cunt , cum edrius non propterea fit in concilio 
Nic&no excommunicatus , quüd trinitatem negaverit, fed quód Dei filium 
ex non cuiibyua creatum docuerit, Immo patres Nie&nicoucilii, illoJaiteim 
tempore 


gine Dei filium apertiflime doceant: hinc concluditur nece (fatio, nul. Lee-t, 2&8 


N 
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, tempore trinitatemmon agnoviftejinde colligi putat,quia de Spiritus fans 


éii divinitate c perfona nibil tum decreverint. &c. : 
AtSmiglecius aliter noftra, quàm a me fcripta funt,recitat. Scri» 
pferat P. Skara, Ariuma Deo in perfonis trino defecitfe; id cgoaSkar- 
ga cemeréafferi docui; ipla fententia in Concilio Nicæno aduerfus A- 
«ium & fectatores latasin qua damnati Arii & fe&atorum ejus, effeta- 
pertifIimé cauffà expretfa, Vbiigitur híc illa, quam mihi affingit Smi- 
gleciusobjectio? Ea veró ex re, cüm nulla in Concilio Niczno Dei in- 
perfonis trini edita (it profeffio ; nulla Spiritus fan&i ejufmodi , quód 


tertia Deitatiseffet perfona , facta mentio; nonne fatis apparet, quód - 


trinus in perfonis Deus nec du j idem patri i- 
cani j i e ejufmodi de Deo confe (lio , illis tempo- 
ribusulitatavel familiaris? Etenim fi illis temporibus communis & u- 
fitata fuiffet,cur eam publice inSymbolo, quo fidé novam orbi Chri- 
[liano przfcribebant Niczni tbus non propofuitfent? 
Quamobrem inte oris , ut quemadmodum fcripta 
funt,noftra produceret, Sed audiamus nihilominus quid re(pondeat. 
Refpondet igitur: utrium id maxim egifte,ut trinitatis fidem ever- 
teret,que in communi trium pev[onarum effentia fundatur.Nam etfi de fi- 
dio Dei multa abfarda doceret id tamen maxime ur fit ne boð ios feu cone 


fubflantialis patri crederetur. Neque ullis rationibus adduci potuit ut voa 


ci confab[lantialis fubfeviberet , nimirum quod ea voce communis trium 
pevfonarum effentia defignaretur. Etfi autem filium folum confubflantia- 
lem negaret ,nullà Spiritus fani fatià mentione, fiquidem de filio tum 
omnis erat controver[ja : tamen idem procul dubio, de Spiritu fano fen- 
tiebat &c, Quocirca ci» Patres Niceni, id potiffimum [petiabant ,ut voce 
confubflantialis appofitd totius trinitatis fidem flabilivent. 

Audio a D.Doctore, Arium id egilfe,ut trinitatis fidem everteret; 
fedprobationem firmam ejusrei video nullam:Efto enim,quód Arius 
maximéurferit, ópos1ov non effe patri filium; efto, quód fübfcribere 
voci okozo fs nulla ratione voluerit; nondum tamen ex eo vel mini- 
mum apparet, trinitatis fidem Arium evertere voluiffe , cum illa per- 

Tonam filii.duntaxat attingant. Nam quod Dominus Do&tor in voce 
buosorts , communem trium perfonarum effentiam fundari; & patres 
Nicænosifta voce totius trinitatis fidem (labilire voluiffe fcribit; hac 
ipfa probatione vehementer egent; Etenim (i vim vocisóposa is [pe- 
Ces,nihil aliud naturá füá defignat,nifi eum qui ejufdem füb(tantiz fit; 
fin vocis hujusufum , hanc patres Nicani qui ipfius, fi Bellarmino eft 
-habenda fides, inventores fuerunt; ad filium , quem Patri 04«05c'i0v vo- 
luére, retulerunt. Non igitur ad (tabiliendam aut defignandam perfo- 

. narum, 


"Martini Smiglecite Cu 
narum, in uno Dco, trinitatem. Immó veró cum 946026 :68 fübftantiam 
prafupponat , cui buožes lit; divinz autem fubftantia feu elfentiz, 
nihil przfupponi pollit; patet voce 640525 divinam trium perfonarü 
cfTentiam, nullomodo de(ignari. Nam quod ex eo, quod filium patri 
posa 10v negaret Arius, uti fcribit Smiglecius, colligit, Arium procul 
dubio de Spiritu fancto idemfen(itfe;colle&tionisi(lius , nulla vis eft, 
Potcrat enim Arius illud negare,quod eum negaffe fcribit Smigleciuss 
& interim nullam mentionem Spiritus fan&i facere : quemadmodum 
nullam ab eo factam , inde fit verifimile, quod nec Patres Niceni , nec 
ullus Ecclefia(ticorum fcriptorum , quicquam ejus reí meminerit. 

At me premit Athanalii auctoritate:Sic enim fcribit:Teftis ejus rei 
eft Atbanafius, quicoucilio Niceno interfuit; cum inepi[lola ad Africanos 
åta ait: Eademilla Synodus ,blafpbematores Spiritus fancli dicentesque. 
eum creaturam effe [uboertit.Nam cum Patres flatuiffent de fide in filium, 
3d latim addendum voluere; Credimus er in Spiritum fanum, ut perfe- 


` £lam c; plenam de S. trinitate fidem,confeffionesque ab[oluentes formam 


ejus que eft in Chrifto , fideiexbiberent: cum et» vobis omnibus fit notum, 
neminique Cbriflianorum unquam dubium fuerit, nos in Deum non incre- 
Aturam babere fidem; Deum inquam, patrem omnipotentem,omnium bi» 
fibilium eir invifibilium conditorem; ci in uuum Dominum Iefum Cbri- 
flum, filiumejus unigenitum : cr inSpiritum fanGium , unum Deum in Ss 
trinitate cognofcentes in quabaptifamur, c; in quam cooptamur trinita- 
te. Hocergü(inquit idemSmiglecius) Atbanafii teflimoniwm quic; $yn-. 
odo interfuit , c Patrum illorum incondendo Symbolo mentem optime 
per[peZiam babuit e pro omuibus cum Ario decertavit fatis effe debet ad: 
temeritatem Mofcoroviirefellendam, a (Jerentis Patres concilii Niceni fi~; 
dem trinitatis ignoraffe; quam etiam expofitam ab iis vult, quód equé. 
pg fe in Patrem , filium confabflantialem cr Spiritum fantium fine: 
rofe[fi. ERA 
ji du ineam rem, quód Patres Niczni id fpe&arint,ut voce 
S koxaís Ttinitatisfidem con(tabilirent , tetem produxerat Achanafi- 
um. Hocenim probandum fibi propofucrat, ut ex ipfius oratione te- 
ftimonium Athana(ii antecedente , & rci ferie, manife(Liffimum eft. 
At ver, nihil eiufmodi habet Athanafii teftimonium. Nullo igitur 
modo teftimonio Athanafii probat , quod probandum fufceperat. Ves, 
runtamen temeritatem meam eodem teftimonio refellit. At non id. 
erat in quæftione: nihilominus & id videamus,quemadmodum teme- 
vitatem „nti fcribit , meam refellat. Patres Nicenos fidem in Deum Pa- 
trem univer(i conditorem , & in lium Patri $420: , ac in Spiritum 
fanctum in Symbolo Niceno profetfose(fe , ın prima & fecunda mea. 
B i m aducrfus 
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adverfus P. Skargam refpontione , fum confetfus. Qui igiturteflimo- . 


nium Athanafii, meam , quam mihi exprobrat, temeritatem refellit, 
quod idem à Patribus Nicznisfactum tellatur ? Verùm eare, quód A- 
thanafius qui Synodo interfuit , qui optime mentem Patrum illoruas 
perfpectam habuit, illos agnovitTe trinitatem,dum fidem in Patrem,in 
filium & Spiritum fan&tum profeíli (unt, colligit, temeritatem meam 
refelli , inquiet. Ar dum fide in Patrem.filium & Spiritum S, Athana- 
fius colligit, Patres Nicenos Dei in perfonistrint fidem cognovite;nó 
tanquam cum,qui Synodo interfuerit;aut qui mentis Patrum Niczno- 
tum optimé conícius fuerit; fed tanquam ratiocinatorem & difputa- 
torem, qui e verbis Patrum colligere,quod quarit, velit, id fecitfe per« 
fpicoum eft: quod etiam Smiglecius eadem prorfus ratione efficere 
conatur, Quapropter hoc te(limonio Athanafii, tanquamin Concilio 
Niczno actorum teftis, aut mentisPatrum conícii , me premere nulla 
tatione potellSmiglecius. Ac preterea,nc hoc quidem indifcutfüm re- 
linquendum vídetur,de quoalibi copiofé egimus;an è fide in aliquem, 


recte Deitatis perfonam colligant, tam Smiglecius, quàm Athanafius, ` 


AcSmiglecio quidem oppono Bellarminum Iefuitarum ducem & Ana 


Contr.gene.7. te(jgnapum , qui (ic fcribit: Sicut Deum non potefl invocare, qui in eum 


' lib, 1, €,20, 


Koh.3. t4. 915. 


& Ik, 32. 


mom, 15, 12, 


y Petr, d» n» 


noncredit, ideft non credit effe Denm ,e qui ei non credendo in eo non [pe- 


rat, neceum diligit : ita etiameum non poffe (an&fos invocare , ut [anctos: 


ej amicos Dei, qui fao modo in eos non credit , id efl , non credit effe fan- 
£f os nec in eis [perat ut in patronis uec cos ut tales diligit. Item alium Ie« 
fuitam, nonobfcuri nominis Vuiekum,qui in epiftolam ad Philem : in 
fua polonica novi Tc(lamenti verfione , Catholicosin fanttos crede- 


re annotat. Ergo, (i veracht Ducis & collega Smiglecii fententia, quàm: 


male ex fide in alique, Deitatis perfonam colligat,Smiglecius animad- 
vertit;ac proinde exeo, quod etiam fidemin Spiritum fan&tum pro- 
felli Got Patres Niczni, perperam,illos Deum in perfonis trinum pro- 
fe(Tosetfe,(tatuit, Achana(ii porro collectioni,oppono clariflima divi» 
narum literarum te(timonía: Chrift ait: Oportere exaltari filium ho- 
minis, 4t omnis qui credit in eum non pereat fed habeat vitam eternam, 
Idem alibi,cum exalratus inquit, fuero, omnes trabam ad me ip[um. Er- 


go cum fidei in filium hominisexaltandum , promittatur zterna vítas 
& exaltatio Chrifli , cautTa futura crat fidei in Chriftum; hinc apparet, - 


ex fide inaliquem per fe , perperam colligi ab Achanafio divinitatis 
perfonam.Ita Apoltolus recitato vatis teftimonio fcribit palam: exo« 
rituram radicem leffz , qua rectura cellet Gentes, in qua gentes efeng 
fperature. Atfperareinaliquo, & credere inaliquein, equipollent. 


Mitto, quód diving litetz etiam nos , perfecte fperare in oblatam gras ` 


tiam iUe 


o Siae V E 


tiam jubeant , & eredere in Dei teftimonium velint. Nam quod addit 
-Smiglecíus,eos qué fe credere in Patrem filium,&c.profetfos cffe; il. 


lud eque non habetur in Nicæno Symbolo,ac neque ncceffarió colligi 
poteft. Cur igitur illud profcffos patres,fcribit Smig]ecius? 


Adeum modum perfun&us primo capite Smiglecius,ad fecundum . 


accedit, & fcribit; Iam quod ad Chriflianum nomen attinet : non nos pri- 
uum (an&tum boc nomen Arianis negamus. Negarunt fanfti ante nos par 
tres &c.Id Que Magni illiusConftantini authoritate,qui Arium & fecta. 
tores non Chri(lianos fed Porphyrianos in pofterum nuncupari, & e- 


-orülibroscremari edi&to gravifIimo curavit,&c.& Athana(ii,qui con- 


tra Arianos(cribenso(tendit, eos Chriflianá fide abolità , gentilifmum 
inducere voluiffe approbet,&c.AtConflantinü,inPatribus numerare, 
non poteft Smiglecius. A thanafius ctiam, pro fanctis patribus cenferi 
nequit,unus. Necco tamen inficias, Conftantinim Magnum vocaffe 
: Arianos Porphyrianos;ut cremarentur etiam eorum libri pænâ capi- 
tisfanxiffe. At quandoquidem authoritate illius piti Smiglecio placets 
non legit Smiglecius , eundem Conl(tantinum pauló poft & Arium ab 


-exilio revocavitfe, & Athanafium in Gallias deportari curaviffe ,&t- 
- undem Conflantinum fratrem in literis appellavitfe Arium , & tefta- 


-mentum fuum cum fato concederet, Ariano Sacerdoti Con(lanti flio 
reddendum,crediditfe;ut authores Ecclefiallici (criptores (unt. Atha- 
nafius etiam,quid confequeretur ex Arianorum dogmate colligit,non 
autem fimpliciter Arianos Chriftianosnon cffe, pronunciat. At neque 
fatis caute factum unius atue alterius veterum , Aríanisopponit Smi- 
glecius,cum in jurisque(tione verfetur. Nec enim factum Con(lanti- 
ni aut Athanafii, legis diving obtinet vigorem. Immo contumeliofæ 
appellationes, pugnant cum lege Chrifti vetantis fratri dicere Stulte, 
aut Racha, Nec illud praetereundum, unum Conftaptinum,qui tamen 
fententiam priorem mutaverat; alterum Athanafium opponi Arianis 
aSmiglecio;at pro Aríanisuniverfus Chritianus orbis opponi potet 


Conftantino & Athanaíio; Etenim cum Hieronymus,fic fcribat : Inge- 


muit orbis; ey fe Arianis effe miratus efl; certé maxima tum orbis Chri- 
ftiani pars ad Arianifimmum deflexerat. Quarationc igitur, tüm,avete- 
sibus Arianinon funt habiti Chrifliani?Po(tremó fecerint hoc veteres, 
quod tamen cos non fecitfe certum e(t: at hoc,quid ad nos ? qui nec A- 
riani fumus;uti paulo ante demon(travimus, neq;Smigleciusunà cum 


- fuis funt veteres illi? nec in nos amplius juris habent,quam parsaduer- 


fa in aduerfam juris habere poteft. Quo jure igitur, qua lege, hoc fibi 
cum fuisarrogat,ut nos novos Arianos vocet? Chriflum Dominum & 


fervatorem noftrum,atdue unicum Doctorem & Magillrom agnofci- 
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15 Refutatio Appendicis 


Magiltro unico; unà eademiue operá confervos fe noftros, & condi- 
. fcipulos agnofcant; non dominos; multó verò minusjudices. Ergò 
quemadmodum iis difputare nobi(cum & conferre de rebus divinis li- 
cet; ita in nos (latucre aut decernere quidpiam,nullo jure licet. Si lices 
re putant;proferant communis Domini tabulas:proferre non potfünt, 
Ád libi nonlicere agnofcant. At nos etiam jusdivinum & humanum 
 omne,quodapud omnes gentes non folüm confenfu communi,verüm 


nam induere, nulla ratione licere: Qua (i judicis partes nullo jure po- 
teft lumere; quo jure in aduerfam partem, quicquam decernet ? Iam & 
illa ratio , quam hicinferitex Athanafio , & qua nos per Arianorumla- 
tus petere conatur , nos nihil afficit. Idcirco Arianos quod Chri(tum, 
quem creaturam e(fe contendunt, pro Deo colunt,Gentiles etfe jac cti- 
amidololatria; cum nos,quos hic $miglecius oppugnare videtur, non 
modo creaturas, quod Gentiles fecerunt, fed ne creaturam quidem 
pro Deo ,id eft, locouniusillius Dei colamus, Sed Deumunum coli- 
mus; quí Chrifti pater elt; Chri(lum veró non quidem loco Dei, fed 
unà curi Deo colimus, propterea , quod ca fit illius unius Dei,Chrifli 
Patris voluntas, qui in eum finem divinam majeftatem, imperium & 
poteftatem Chri(to dedit; ut ab omnibus adoraretur. T'eftatur id Chri- 
Ioh $2 ag. flus apertitlimezPater non judicat quenquam, fed omne judicium dedit fi- 


am Apoftolus,qui exaltatum Chriftum eique nomen fupra omne no- 
men donatum feribit, ut in nomine tefu omne genu fleĉtatur celeflium, 
terveflvium ci inferorum. Qui Chrifli cultus,ut a Dei voluntate profe- 
Guseít; & Chrifto propter divinam majeftatem, quam a Patre confe- 
cutus (tab omnibus jure debeturiita etiam in gloriam Dei & Patris re- 
dundat , quemadmodum Apoftolus exprelTe ait;atq; proptercaunius 
i Dci cultus merito atáue optimo jurecenfetur, At quod Dco volente 
: fit,& in gloriam ejuscedit,quantüm id ab omni Gentilifmo & idolola- 
tria abelt? Quapropter nos,qui Chriflum propter cau(fasexpreffas co- 

limus,non folum nihil prorfuscum Gentili(mo & Idololatriacommue 

ne habemus, verüm ea re maxim? ingenium Chriftianorum exprimi- 

mus & referimus; & qui Chriftum hac ratione Deoilli (ammo in cultu 

hoc fubordinatum, colere nollet, is feipfum nomine Chriftiano abdi- 

care videretur. ; : i; 

Verum in ftat $miglecius: Anne qui Chriftum non confitetur ,Chrifli= 
«nus dici poterit? Arianos autem certum efi Chriflum non confiteri; cum 

CE divinam 


f 


mus. Eundem fiaduerfarii noftri agnofcant proDomino,DoCtore & - 


«tiam jure pofitivo invaluit, opponimus. Parti aduerfæ judicis perlos. 


lio,ut omnes benorificent filium, ficut honorificant Patrem. Teltatur cti= - 


, quo factus e(t Chriflus;manife(tiffimé exponunt : dum Iefuma Naza- 
' .gethunxitfe DeumSpiritufancto & virtute commemorant. Quocir- & 10.40, 
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divinam ejus effentiam tollunt , alismque diverfum feu divert effentie 
&onfiéium Chriftum obtrudunt. | 

At[i vim rationishujusexpendas, tantum abeft,ut nos Chri(liano 
nomine abdicet, ut Chri(lianos prorfus afferat atque oltendat. Nam fi 
ii, qui Chriflum non confitentur , Chriftiani non funt; Ergo eos,qui 
.Chri(tum confiteantur, ChriftianosetTe,proríus eft neceffe. Nos ore, 
fcriptis, ftudiis, coràimuniverfo orbe Chriítum profiteri, teftes funt 
tot libri,quos in lucem de Icfu Chrifti perfona, munere atgue doctrina 
dedimus, Quapropter ex vi rationis a Smiglecio allatz, nos Chriftia- 
nos effe,prorfus elt neceffe. At nos nonconfiteri,probare vult Smiglc- 
cius,quód divinam Chrifti efTentiam tollamus,& confi&tum Chriftum. 
pro vero,utait, obtrudamus. At fi fatetur Adverfarius,nos Chriftum, 
ut pro fuo more loquitur , confi&tum pro vero obtrudere. Ergo nos 
Chriftum confiteri certum eft, ut ut in confe (fione illius effentiz , fe- 
cundum ejus opinionem , erremus. Error circa rei effentiam tantum 
abeft;uteffentiam rei tollat,ut etiam prafupponat. At praterea falfif- 
fimum eft, noscirca Chrifti effentiam errare dum divinam ejus patu- 
ram, quam illi cum fuis affingitSmiglecius, negamus, Etenim Chrifti 
e(fentia quatenus Chriftus efl divinumillud munus eff, Iefu Nazareno 
a Deo patre injunctum; quod fi quis divinam effentiam co fenfu ap- 
pellare velit, per me licebit. Quapropter Chrifti effentía,non ett illa j 
divina natura , generatione cx fubftantia patris cum illo ab eterno có- 
municata, quemadmodum cum fuis vult Smiglecius. Antecedens pa- 
tet cxliteris divinisqux apertiflimé Iefum Nazarznum aludaiscruci- A&.2:36» 
fixum, aDco factum Dominum & Chriflum tradunt : modum ctiam 


cadum divinam in Chrifto naturam negamus, non confictum Chri(tü 
obtrudimus; fed ne nobis loco ejus, qui factus a Deo Chriftus e(t, alius 
fubflituatur,omni ratione obnitimur, : 
Secundam rationem affert: Si baptifmo efficimur Chriftiani , idque 
non nifi per invocationem veri Dei patris filii cy Spiritus fantti, quis non « 
videt, Arianos CbrifHianos non effe quie invocationem trinitatis non ad- 
mittunt, omnem baptifmi rationem evertunt ? Nam er formam bapti- 
fini, e effectum , e neceffitatem penitus auferunt. Multa huc congellit | 
alia Smiglecius , que ad praecedentem quæftionem parum facere vi- b 
dentur ;qua cum inferius repetat, illuc etiam ref] pontiones ad fingula hi 
differendas putavi, & ordinis confervandi ftudio, & tautologiz vitan- = 
dæ cauffa. Nunc verò ad rationem iftam refpondeo, Cùm hic perba- hi 
ptilimum, aqua bapti(mum intelligat Smiglecius, falfum elt aqua ba- |j 
repr B3 ptifmo 


| : Refutailo Jhpendicis ; 
ptifmo nos effici Chriftianos ,uti patebitinferiùs; nequéprobari pos 
telt, per invocationem veri Dei patrisfilii & Spiritus fanctiaqux ba- 
perge ab Apoltolis admini(lratum ; cum paflim in Actis Apo(to- 
orum in nomine lefu Chri(ti, velin nomine Domini ,tantüm admi- 
niftratuslegatur. Locug etiam Matth: unde hzc verba affert Smigleci- 
us; baptigantes eos in nomine patris , filii, ez Spiritus fanti, mentio- 
-nem patris , filii,& Spiritus fancti facit: at horum trium invocation& 
aut hos tresete veri Dei nomen,non demonftrat. Ex invocatione qui- 
dem, eius qui invocatur,mentio colligi pote(l; at ex mentione, nequa- 
"quaminvocatio. Quamobrem qua híc afferit Smiglecius , ex his quae 
attulimus, prorfus falfa apparent. Aturgendus eftetiam veterum ad 
i ne provocavit füperibs,exemplis:Conftantinus Magnus, nonné pro 
Chriítiano principe femper ab omnibus habitus, poítquam in Chri- 
ftum credere & eum profiteri non dubitavit , nonné idem Nicenum 
concilium indixit? nonné cidem interfuit? immó veró & prauit', uti 
hiftoria teftis cft? nonné illius auctoritatem iple Smiglecius Arianis 

] 2,0 paulóante , & edi&ta objecit? & tamen idem, non ante aquæ bapti- 

e vu. fi mum,quàmLXY.ztatisannum attingeret,& extremüdiemimmine- 

pini a. c1. T€ (ibi fentiret, uti Ecclefiaflici fcriptores teftantur, fufcepit? Quidigi- 

Theod. Jib.1.c55» tur ? Si Con(tantirium & innumerabilesalios, qui proculdubio prin- 

cipi fuo hac in parte fimiles fuere, antequam aquz bapti(mo tinge- 

rentur, Chriftianosfuiffe negetSmiglecius, cadem opera & illius anti- 

quitatis judicium condemnet , & acta Conftantini omnia, que tanquá 

Chri(tianus executuse(t , refcindat neceffe eft, Porró hosomnem ba- 

ptifmi rationem evertere, falfum e(t , cum baptifma quod fit in no- 

men patris , filii, & Spiritus S.4gnofcamus , & falutare cenfeamus;licet 
illud effe aqua bapti(ma, negemus. Nec enim cum multiplex (it iri di-y 

 Vinisliterisbaptifmus, cum & do&trine , Act. 18. o5, & Spiritus fan&i 


Matt: 3.11. & aquz ibidem, & alibi perpeffionum Matt:20.22, & 23.ba» 


ptifmum legamus ;uti veftrorum Doctorum quida etíam obferva- 
gunt inter alios Sixtus Senenfis ordinis pre dicatorülib: 6. bibliothecae 
fan&tg,ex authore operis impeifecti homilía 3. annotatione r2, ad illa 
' verba: ego quidem vos baptifo in aqua &c, illicó fequitur, ubi bapti- 
-fmi fit mentio,illic intelligi aqua baptifmum, nifi id finie fcriptoris, & 
n mpescircum(tantie planum fecerint, Iam qua fubjicit,eam elfe fora 
mam baptifmi, ut in nomen patris, filii & Spiritus fancti conferatur, 
cum de aquz baptifmo intelligat y id acta Apoftolorum abunde uti fu- 
pra monuimus, refellunt. Qua adverfus nos ex Achanafio (lringit, nos 
pequein NE nominc, neduein veri filii baptifare,falía effe hine 
- ppénife(tum eft; quód nos &verum Deum patrem,& verum Dei patrís 
de - fiium Ie« 
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fifium Iefum Nazarenum agnofcamus; mihi etiam de Spiritu (2ncto 
quod objicit,quod eum períonam negem; & excipit,eum elfe quidem 
virtutem Dei ; ateiusmodi, qua intelligat , loquatur, audiat, annunci- 
et, & ex co infert, quod quid eft aliud , quam perfonam effe ? nihil eft. 
Nam de Spiritu hominishac eadem dici poffe, eum intelligere, loqui, 
audire ,annunciare nemo non vídets atnum proptercaSpiritum ho- 
minis,concludet elfe perfonam? Ouod fi de Spiritu hominishzc dici 

offunt;& t men ipfam perfonam hinc effe,nemo inferre audebit; cü 

bec dc Spiritu Dei dicantur,qui hinc,cum effe perfonam concludi po- 
teft? Quàm multa actiones, rebus que non funt perfonæ , in divinis li- 
teris attribuuntur? Scriptura providet , tantó ante denunciat, vivifi- Cal.s. 9 
cat &c. Ergo fi verè concluderet Smiglecius, fcriptura effet perfona? * SENE 
Aliaafferre inreadcó pervulgata, non eft neceffe; Adverte igitur cor- : 
date le&or, an Smiglecius attulerit quicquam ,unde vel minima um- 
bella appareat; nosChriítianos non effe , aut indignos eo nomine ha- 
bendos. 

Tertium caput aggreditur: At inquit Moftorovius fidem trinitatis 
Apoflolesnondocuiffe. — 

Atcur D. Do&or, qua occafione hzc fcripta fuerunt à Mofcoro- 
vio reticuit? cur probationes ejusdem fuppreflit ? Audiamus tamen: 
quid D. Doctor refpondeat: /mmó verò ,inquit on modà docuerunt, 
fed er primò cr ante omnia docuerunt nec in numerum Chriflia uorum ada 
mittebant quenquam , nifi baptifatum in nomine patris , filii e Spiritus 
fancti quod eft Dei trini in perfonis nomen, Cum dicerent innomine , no- 
men Dei intelligebant , cùm vero patrem filium c Spiritum f[an&ium noa 
sinabant; tres perfonas exprimebant, e fic tres perfonas, unius deitatis 
docebant fideles, ut crederent. | 

Neminem innumerum Chriftianorum ab Apoftolis admitfum , 
nifi qui in nomine patris, filii &Spiritus fan&i aquâ , ut D. Door in- 
tclligicbaptifatuseffet; acta Apoltolorum refellunt ; que eosomnes, 
guotquoraqua baptifati fuerunt , innomine lefu Chrilti vel Domini 
baptifatos te(tantur. Baptilatosveròin nomine Chrifli, etiam baptifa- 
tos fuiffe in nomen patris & Spiritus fancti, quemadmodum infrà vult 
docere Smiglecius ; quàm infirmum (it, patebit cùm eò venerimus, 

Porró negue hoc omittendum videtur , quod hic Smiglecio lefu. 
tæ cumP. Skarga itidem Iefuita , quo cum nrcertamen, dum fuper. 
fles erat, pro veritate fuit; & cuius bíc partes tueri eatenusSmiglecius 
videtur, quatenus no(lra, quz P. Skargz oppofueramus, oppugnat, pä» 
rùm convenire videatur, Is igitur fupra illa cadem Matthai verba ; Ba- 
ptilanteseosin nomine patris, XC, fcribit 2 Apoftolos dogma trinitatis, 

qc propter, 


Pap: $2. Tib. t» 
edit, Tecund, 


Refutatio Abbendicis 
propter ipfius difficultatem initio reticere folitos fuiffe ; eoque Petrumin 
illa prima ad Iud&os concione , nibil prorfus de divinitate Chrifti differus 
affe ; fed tantum Dominum e Chriftum à Dco factum , quem illi in crucem 
egiffent, commemorafte ; et Apoflolum Athenis in Areopago, unum Deum. 
uuiverfi conditorem predicafíe; de Chrifto bac tantum attulifte; quód De- 
us eum d mortuis excitaoerit , e mundi judicem conflituerit. Rationes 
porró cjusdem rei idem Skarga ibidem reddit; nempe ne deitate Chri- 
Jli patefa&lá multitudinemDeorum introducere videretur. Si igitur Skar- 
ga fatetur initio , trinitatis dogma ab Apoftolis(ilentio prefum fuiffe; 


Smiglecius autem apertilimèfcribat , Apoftolosprimó & ante omnia. 


trinitatem , id eft Deurn in perfonis trinum docuiffe; expendat cor- 
datus lector, quam hac inter fe cohereant, & quam conflans fit hac in 
parte lefuitarum doctrina. At quod fcribit, patris, filii & Spiritus fan- 
€ti effe Dei in perfonis erininomen; & Apollolos cum dicerent, in 
nomine, nomen Deiintellexiffe;cüm veró patrem, filium & Spiritum, 
fanctum nominarent , tres perfonas expre(litfe , & ad eum modum fi- 
delesut crederent , docuiffe: Vnde id probat? E(thocin more pofi- 
tum iftis Doctoribus, ut quod probandum maximé eft , hoc (ibi pro 
concello fumant, & cum adver(àriis certamen ita inftituant, atduc fi 


ipfis cum populo reselfet ,ad quem de Cathedra concionantur. Hoc: - 


crat probandum D. Doétori, nec indigniflimus homine literato prin-: 
cipii petitionis elenchus , ín re tam gravi admittendus. Tantüm vero 
abelt , ut íd quod afferit , nec probatSmiglecius, ex Apoftolorum do-. 
rina confequi pollit, ut etiam idconfequatur , quod fententiz Smi- 


glecii,& fimilium, prorfus repugnat. Apoftoli certé patrema filio, fili- 
uma patre, Spiritum fanctum ab utroque,& nominibus, quæ propric»: 


tate, fignificatione, naturâ diverfa funt; & defcriptionibus-adeó evi- 
dentibusut quz deuno dicantur, dici de alio non poflint, difcrimina- 
verunt, Quamobrem fieri non poteft ut his verbis:in nomine, unum: 
Dcum ; Patrem, filium, & Spiritum fanctum intellexerint; atdue cum 
Spiritui caattribueript, quz perfonz competere non poflint, apparet 
prorfus,cum tres nominarent, nunquam tres perfopas expreiliffe, ne- 


am fideles ad eum modum docuitfe. Patrem ab iisad eum modum de- 
criptum videmus, quod Deus & pater (it Domini noftri lefu Chriftiz: 


8 Corn.$1. 
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TM »5 Filium, quód conceptus fi t eSpirituS; natus è Maria virgine; aut quód- 
profs. factus fit è foemina; quód mediator Dei & hominum fuerit;a Iudais 
mortem crucis acerbillimam & ignominiofi(limam noftri caufà per. 
tulerit; quod a mortuis excitatus & ad Dei dexteram collocatus;fupra : 
Ephes. 1.20, OMNia gloriofiffim? (it evectus: ac judex tam vivorum quàm mortuos 
51:24, — gumdclinitusaDeo & conftitutus;. quod cumiilli omnia fubjecta fue- 

cine Patri 


& cap. $. 30. 


..— Martini Smiglecii. 17 
fint, Patri fit fubjiciendus: Spiritum fan&tum virtutem Dei, quz a Deo 
patre procedat , & de qua Deusinalioseffundat. Ergo patetea dici de 
patre,qua nec de filio, negue deSpiritufan&to; & eade filio, que nec 
deSpiritu fan&to nequc de patres & ea de Spiritu fancto,qua nec de pa- 
tre neue de filio, ulla ratione dici queant; quod ipfum teftimonio elt, 
nunquamApoltolos in uno Deo,treseffe perfonas fenlitfe,nec ufpiam ` 
indicaffe.Conjunctionem porro horum in baptifmi hujus,de quo hoc 
loco Matth. agitur , adminiftratione, nihil habere virium ad demon- 
firandam unam eandemque illorum effentiam , inferis , ubi ad eam r& 
Smiglecioex profeíTo refpondebitur,opem ferenceDomino, demon- 
ftrabimus.Ex hisitaque perfpicuum elTe arbitror,numSmigleciusdo- 
cuerit, quoddocendum fufceperat; Apoftolos trinitatis id eft trini in 

perfonis Dei dogma primó & ante omnia docuiffe; cum ne unum qui- , 
dem teftimonium, ex illorum literis protulerit, quod Patrem filium S 
Spiritum fan&tum effe tres in unaDcitate perfonas,vel aperte doceret, 
Velcerté exquo id colligi necetfarió poffet. lam igitur, quid amplius 
fcribat attendamus. & E 

Eam vero fidem, inquit Smiglecius, deinde Cbrifliani ab Apoflolis e= 
doli in toto orbe predicarunt,ut non folàm primorum illorum feculoruma 
Patres, funt teftes locupletiffimi , quos citat Bellarminus, fed e? Gentiles 
ipfi, qui cam de Deo trino in perfonteCbriftianorum fententiam in fuis [cri- 
ptis confignacerunt. Ecineam rem teflem citat Lucianum. 

At (i fidem,de trino in perfonis Deo, Chriftiani ab Apoltolis edo- 


&ifuiifent,certé hancinApoftolorum literis;quas ad Chriflianos mul- 


tiplices fcripfére,confignatam haberemus. Quàm crebró qua faluta- 
ria funt iidem in literisfuisinculcant ; quam fubinde cadem repetunts 
quam denique iniis, quz non funt magni momenti , utide velandisin 
coetu piorum, foeminis,& (imilibuspené nimii funt;rem tantam, tam q Cor. rt. 6o 
füblimem,tam uti volunt aduerfarii falutarem, toties invitante occafu. 
one reticuiffent?Quoties Apo(lolus Gratiam & pacem precatur a Dea. 
& Chrifto fidelibus; at de tertia Deitatis perfona , altum apud eundem 
filentium. Pracipio (inquitad Timoth.) tibi coram Deo, vivificante 
omnia,& Chrifto lefu , teltato coram Pontio Pilatoillam bonam con- 1 Tim. 6. y, 
fcllionem.Vbi eft hacocca(ione illa tertia divinitatis perfona, & Chri- 
ftusab eterno ex eifentia Patris genitus? Item obteflor coram Deo, & : Tim. s. 21- 
Domino lefu Chri(lo, & ele&isangelis, ut hec cu(todias fine przjudi- j 
cio. Certé fide tertia perfona divinitatisqüicguam ApoRtala confisi P 
fet,cam procul dubio AngeliscIectis prepofuiffet.Item,Teftificorco 2Tim4u8&ss ~ 
ram Deo & Domino meole(uChrifto,quijudicatur*eft vivos & mor- —— i 
guos, (ccundum appáritionem & regnum iplius; predica s B 

Je s. C Vbiin 


Refutatio Appendicie 

Vbíin tanta occafione , tertia divinitatis perfona, & Chriluspræzters 

Apoc. t v.& n. nus? Huc fpectantilli hymni in Apocalypli , quibus fedentem in thro- 
&7;.9, no & Agnumqui fuitoccifuscelebrant; & fedenti inthrono & Agno 
falutem attribuunt. Ex his itaquc locis quemadmodum cx aliisinfini- 
tiscon(lare arbitror, Apoítolos iísocca(ionibus, Deum trinum in per- 

fonis fcriptis fuis compreheníuros, & ad omnem pofteritatis memo- 

xiam tranfmitfuros fuitfe,G a Chrifto Doctore & Magillro divino,cun- 

dem Deum didiciffent; vel è Spiritu divino haufitfent. Cum id ab iis 

cle factum nonconflet,perfpicuum e(t, Chri(lianos ab Apoltolis ide 

de trino in perfonis Deo, nunquam edoctos. Neque vcró id Aduerfa- 

rii probarent,ctiamf(i ejus rei te(les,Patres primorum feculorum habe- 


Aaoas& 30. rent. Etenim Apoftoliip(i viventes adhuc denunciarunt futurü; quod : 


poft difcetfum corum ingretfüri effent lupigraves Mes grec. 


gi: & ex iisipfis, quosvivos alloquebantur vivi , exorituros fuiffe yi- 
ros, qui perverfa docturi effent, ut difcipulos pofl fe averterent & ab- 
ducerent. Hoc vero factum fuiffe, & reipfa impletum Egefippus, vir 
Apoftolorum temporibus finitimus,referente Eufebio tradit, dumin- 
Amed. lib.s-e4s. quit; Igitur ad ea ufque tempora virgo pura ey incorrupta manfit Eccle- 
fta , its qui (anum praedicationis canonem corrumpere conati funt , fi tùm 
. Aliqui fuerunt,in objcura quadam caligine,ad id ufque temporis delitefcen- 
tib. "Poflquam autem facer Apoftolorum chorus, differentem fortitus ef 
finem , e generatio illa prateriit , que divinam fapientiam ipfis auribus 
audire meruerat , tuncimpii errori con(piratio, per feductionem eorum, 
qui alienam dotfrinam tradebant, initium cepit,qui etiam,quoniam nemo 
amplius fuperfles erat ex. Apoflolis , jam nudo vertice contra veritatis 
prédicationem fàlji nominis fcientiam, ex adverfo predicare conati fant, 
Ergo cum è przdictione Apoftolorum , cùm ex te(limonio viri Apa- 
Ecclef hit-ib.2, (tolicis temporibus finitimi, quem prima fucce(lionis Apoftolorum 
CHO C tempore vixitfe Fufebiusfcribit, appareat veritatem puram coclelis 
& Apoltoliez doctrine, Apotlolorü temporibus tantùm viguiffe; hinc 
cfBicitur,veritatem Chriftianam non aliunde, quàm è monumentis A- 
poltolorum effe petendam. Atque hocidem vetullillimi quique Scri- 
ptores & ipli agnoverunt , & in fcriptisfuisaperti(firnà docuerunts 
quemadmodum luculentiflimis eorum teltimoruis, in re(ponfionibus 
. NJ. nollrís contra Skargam, & Ioannem Gorícium demon(lravimus. In 
wi» Palos eame Originē, qui apud Græcos pro docti(limo (emper eft ha- 

itus; 


Hieronymum.ac Auguflinuarapud Latinos prazipui nomi- 


Trafic. 2. in nisproducemus. Sicigitur Origenes: Nemo utideber ad conferma 
P Eu "aoa, tionem dogmatum , libris qui funt extra canonifatas feripturas : Hieron 
ny mus:3piritus (anii do(érina eft, que libris canonicis efl prodita contra. 


quam, (à 
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quam , ft quid flatuant concilia nefas duco. Auguflinus ,in illa ad Hiero- Epift. s 
nymum prolixa epiftola: Ego fateor charitati tue folis ets fcripturarum 

libria, quiiam Canonici appellantur didici bunc timorem bonoremque de- 
ferrent nullum eorum authorem fcribendo aliquid ervafte firmiffime cre~ 
dam:Et paulo poft. Alios autem ita lego,ut quantalibet fanctitate dotiri- 

nague pr&polleant, nonideo verum putem quia ipfi ita fenferunt, fed quia 

mibi per illos authores Canonicos, vel probabili ratione quod a vero non 
abhorreat , per[aadere potuerunt. Nec te , mifrateralloquitur Hierony- 
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mum, fentire aliquid aliter exiflimo.Hacilli.V nde manifeftum cft cos- 
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dem ipfos Patres apertiflimé docuitfe ex Apoftolorum fcriptis, non è 
Patrum te(timoniis veritatem Chriftianz fidei hauriendam & excipi- 


;, endam effe, Quamobrem etiamfi fententia fuz de Deoin períonis 


trino , teftes primorum feculorum Patres haberent aduerfarii; cam ta- 


men fidem Patresillos ab Apoftolisedoctos, cum 8 fcriptis A poftolo- 
rum aut Canonicis literis ea doceri non po(lit,nunquam probare 

Verüm ne hoc quidem verumelt;primorum feculorum Patres,ca ; 
quamípf(i profiteantur fententiam prodiditfe. Namlgnatius,Patruma- — 
pud Latinos quorum quidem fcripta extant vetuftiflimus,aperti(limé 
fatetur; quód Chriftus, non fit ille qui eft fuper omnia Deus, fed filius ipfi- ^". 
us. luftinus etiam Chriltum,& alium Deum preter univer[i creatorem; Tn Dial. cum 
e mitifira (fe illi f[upermundano qui eft fuper omnia,Deo,permultis in lo- Y'yph- Iudzo. 
cis,apertiílimé teftatur, ; i 

Irengusetiam,lefum qui paffus fit fub Pontio Pilato efe Dominum E pei 
emnium,ci regem,er ludicem œr Deum, abeo qui eft omnium Deus acce- Jencin, & fimil- 
pta poteftate quoniam fubieGius fuiffet ,ad mortem mortem autem crudis; ; 
Idemque fecundum divinam, ut aduerfarii loquuntur,naturam , Chri- lib. 2. cap.4s. 
fium extremum judicii diem ignoraffe (cribit. 

Tertullianus ctiam apertiffimé in hanc fententiam ait: Et Pater Contr. Hermoge 
Deus efl , ei Iudex Deus ef] non tamen ideo Pater e Iudex [emper , quia ! 
Deus femper. Nam nec pater potnit effe ante filium , nec Iudex ante deli- ? 
Gum, Fuitautem tempus, cum c delicium, ei filius non fuit, quod judi- 
cem;,er qui Patrem Dominum faceret. tem idem. Pater tota fubftantia 
ef, filius verà derivatio totius c portio: [icut ipfe profitetur, Pater me 
maior efl; quod etiam inlibro de trinitate copiofé perfequitur,quem- 
admodum contra Gorfciuni locis ex eó libro produdiis often 92 
Origenes ctiam multisinlocisaperti(fime idem profitetur , ita ut eti. 
am Bellarminus vefler, multas in filium Dei & Spiritum fapctum blaf-| 
phemias illi exprobret;cujus tellimonia , quemadmodum aliorum cds 


f 


.contta Gorfcium produxerimus; eadem híc repetendi cauffa nulla vi- 


debatur. Denique Hilarigs illa verba: Baptifantes cos in nomine Patris, 1n lisz, de tripdes 
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filigy Spiritus fanti tta interpretatur,id eft In confe(fioue Patris unge- 


niti er doni. Idem ino libris quos de trinitate (criplit;Spirittmmfanctü 
nufquam Dcunnycl divinitatisperfonam appellavit, Hac & alia teftis 
monia, quantopere, veftram de Dco in perfonis trino fententiam, 
quemadmodum ab Athanafio expolita eft approbent, quivis animad- 
vertitsnec minus ctiam id,anBellarminusillam teftimoniis primorum 


Patrum approbarit. Quid putas autem alios tum Chriflianos,qui teme 


poribusittorum Patrum vixére fen(itfe ? Nec diffiteor Bellarminum, 
quedam illorum quoscitavimus Patrum teflimonia , mollire quibuf- 
damexceptionibus conatum elle, fed quamillz nihil efficiant , fecun 
dà contra Skargam refponfione, aperti(limé demonftravimus. Quod 
ver? ad Luciani teftimonium attinet; miror hominis Ethnici & Chri- 
{tiang religionisdefertorisac religionum omnium irriforis; qui etiam 
ea quz citat Smiglecius,ut ludibriispaganorumChriflianam religioné 
exponeret , fcripfit, tanquam teftem, rei apud Aduer(arios tam fabli- 
mis productum. At cur non éSabinorum myfleriis,teftimonium cjus 
rei, quz apud eos etiamante Chrillum natum latuit , potius protulit? 
Ccrté id te(timonium,& vetultate,& authoritate,quippeSacerdotum 
unius populi , Lücianico longè fuiffet præltabilius , ut ita Echnicorum 
placitis & decretis, hanc (uam.de-Deo fententiam approbaret. 

Tertio opponit nobishymnumillum; Gloria Patri & filio & Spi- 
ritui fan&o; quem fortius id evincere & in Ecclefia jam inde ab Apo- 
ftolorum temporibusufitatum fuiffe fcribit. Ac quibus documentis id 
probat? Bafilii teftimonio? At pauló ante docuimus res fidei Chriftia- 
næ, non ni(i € fcriptis as & iis (labili Ife. 
Bafilius etiam,qui (ub Valente Imperatore vixit,tot feculisab Apofto- 
lorum temporibus bett. Qui igitur hac in parte ita firmum cjus tefti- 
monium,contra quod excipi nequeat,effe poteft.Porró quod addit, in 
Concilio Niceno illam Appendicem contra Arianos additam, Sicut e- 
rat in principio, &c, ut Patresin Concilio Valenti priino , pauló poft 
Nicznum concilium celebrato teftarencur; primum, Ata concilii Ni- 
cani refellunt;quorum hac in parte major,quàm concilii Vafenfis pri- 
mi,in quo etiam duntaxat decemocto Epifcopi coacti (uerunt , aucto- 
ritas; deinde concilium Vafenfe primum , non pauló poft concilium 
Nicaenum celebratum ell, ut fcribitSmiglecius; quippe quod fub The- 
odof(io juniore illius Magni Theodofii nepote habitum referat Petrus 
Crabbe Monachus Fráciícanus,qui cócilia univerfa in tomosredcegit, 
At Theodof(ii juniorisexordium in annum 408 ,finis imperii in annum 
450 incidit, quod tempusferé feculo,autamplius diftat a Concilio Ni- 

€zno, Pollremo nihil tale in concilio Va(en(i primo;quod (cribit Smi- 


glecius ` 


; inMitfalib. eorum Cracovien. an 
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gleciushabetur: Verüm in concilio Vafen(i fecundo , cùi novem nu. 


mero Epifcopi interfuére , decretum eft ut ifla claufula, ficut eratin 
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principio &c. in Ecclefiis eorum Epifcoporum, quiillud concilium 


coégerant,ufürparetur. Caullà decreti , non ea affertur , quam adfert 
Smíglecius, achi effet Appendix concilii Niceni,fed mos & Apoflolicae 
fedis,& totius Orientis, A(rica,& Italie. Cujus concilii cum annus non 
fit notatus; apparet & obfícurum admodum fuiffe ; & quanto a Vafen( 
primo temporum intervallo abfuerits ejus rei Canonesin eo decreti, 
tantum a prima vetuftate diftantes,nt documento. Quid igitur erro- 
rem,qui tot feculis poft Apoftolos exactis,in Ecclefiam illorum,more 
quodam irrepfit, tanquam argumentum doctrinz Apoftolice nobis 
opponitSmiglecius? At ego juftiuspotfem id opponere,quod extat 
cdicisubi ea funt verbaex- 
preifà: Notandum quod omnis oratio dirigitur ad Patrem vel filium ,nul- 
la autem ad Spiritum fanGium. Quia Spiritus fanus efl donum, a do- 
no non petitur donum, fed a largitore doni. V nde ad Patrem c? filium di~ 
rigitur oratio omnis doni datorem,c;non ad Spiritum (anétum qui efl do~ 
num. Qua verba prifca veritatis exhibent veftigia, & docent iftam de 
trino in perfonis Dco fententiam purioribus quondam feculis,nullum 
locum habuiffe. 
- PergitSmiglecius: At non poffe, ait , oflendi Apoflolos aliquando ba~ 
ptifaffe in nomine Patris er filii, ey Spiritus. fed tantum in nomine efi, 
Atneque hic recitat noftra, quemadmodum oportet,Smiglecius. 
Nam ego nufquam fcripfi , non poffe oftendi , Apoítolos in nomine. 
Patris, filii & Spiritus fancti baptifatfe, fed negaviaquá baptifaffe Apo- 
ftolos, in nomine Patris, filii & Spiritus (an&i ,cum tantum in nomine 
Jelu Chrifli , vel Domini aquá baptifatfe legantur, quemadmodum 
Acta Apoftolorum teflarentur. At excipit Smiglecius: Quafi verò ba- 
ptifando in nomiue Patris filii c Spiritus fancti, non baptifarent, in no~ 
mine lefa: aut baptifando in nomine lefu nonbaptifarent in nomine Pa- 
trís e filii cr Spiritus fancti. Cum enim baptifabant in nomine trium per- 
fonarum etiam in nomine lefu baptifabant ; er cum baptifabant in nomi- 
ne lefu , alias dnas pev[onas non excludebant. Obfervare enim teneban- 
tur formam à Chrifto prafcripta baptifandiin nomine 1viii perfonarum, 
Atenim (i in illobaptifimo apud Matth: qui in nomine Patris & 
Spiritusadminiflrari jubetur, non eft omilffà filii mentio , eodue jure 
dici poteft, in nomine Chrifli , qui filiasett , baptifum illum admi- 
niílrátum ;certé inaqua baptifmo in nomine Iefu Chti(li conferendo 
cum nulla fiat mentio Patris & Spiritus fancti fed folius Chrifi, nc- 
men Chri(ti illa duo fignificare non poteft, ac proinde in nomine il- 
: € 3 lorum 
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lorum aque baptifmus admini(trari nequít afferi, Nam quod fcribit; 
Obfervare tenebantur formam àChri(to pr&fcriptam;in hoc fuo mo- 
re, quemadmodum & ip eo, quod Spiritum lantum perfonam ait, 
principium petit, dum verba hzc , ad aquz baptifmum refert: immó 
veróex eo, quod Apolloli nunquam in nomine Patris filii & Spiritus 
fancti aquá baptifarint , apparet , hanc aqua baptifmi formam , nun- 
quam à Chritto illis fuiffe prefcriptam. At fcribit verifimilenon efte, 
4 pofcolos aut tam citò inflitutionis Chrifli oblitos, aut ita negligentes fu- 
ifte , nt ne femel quidem eam executioni mandarent. Atcum ex Actis A- 
poltolorum conftet, Apo(tolos aqua neminem aliter quàm in nomi- 
ne lefu Chrifli ve] Domini baptifaffe ; ex eo fatis apparet, Baptifmu 
illumin nomine patris filii & Spiritus fan&i , non cffe aquse baptifimi; 
eum non modo verifimile, ut Smiglecius fcribit , verum prorfus ne- 
ccffarium fit, Apo(tolos inftitutionis Chri(ti nec oblitos fuitfe ,necil- 


lamullo modoneglexiffe, Etenimfi velobliti vel negligentes Chris. . 


[ii in(litutionis fuiffent , nunquam certé tradita ab iis plen& orbi di- 


yinilima Chrifli religio fuiffet. Quo inconveniente admiffo,de fide, 


de fpe credentium, & de fufficientia, immó de veritate doctring Apo- 
ftolicæ actum etfet, 


Pergit: Certe cum Paulus Epbefi imveniffet difcipulos , quinon folum ` 


Spiritum S. non acceperant, fed neque fi effet Spiritus fanétus audiverantg 
admiratus ait: 1n quo ergo baptifati eflis? nempe fignificans eos Spiritum. 
Jfantium ignorare non debuifte, qui in nomine Spiritus $. baptifati esent. 
At fubducamuslogicè Smigleciana : Quarit Apoftolus ex difci- 
pulis illis in quid baptifati etfent? Ergó (ignificat eosSpiritum fanctum 
in cuius nomen baptifati effent, ignorare non debuitfe: At quis non 
videt ea ponere inconclufioneSmiglecium, qua cx antecedente nul. 
la ratione exculpi queant? immó quibusaperti(Iimé contradicat,&an- 
tecedes,& ipfa reige(la hilloria.Étenim G in nomé Spirit” S. baptifati 
fuitfentilli difcipuli, nunquam Apollolo veré ,nec audivitfe fe , an efs 
fecSpiritus S.,refponditfent. Cum ad cum modum reh derint;& ve- 
te refpondeript; perfpicuum elt, cosinnomen Spiritus S.pequaquam 
baptifatos etfe.Praterea cum illi,in baptifmalIoannis,baptifatifuerint, 
ut ipli refpondent 5 baptifmus porró ille, in nomen Patrisfilii & Spiri» 
tus S. à Chrilto inflitutus fuerit, quem Smiglecius vult effe aquz bapti- 
fmiformam apparet hos, qui iu baptifmaloannis baptifati fuerunt, 
nullo modo in nomen Spiritus fancti quemamodum Smiglecíus affe. 
rit, baptifatos fuilTe. Deniue cum a Ioannis baptifmate , ad baptifma 
in nomen Domini Iefuillos difcipulos Apoftolus deduxerit ; a pparet 
£o5à proleiione difcipulorum Ioannis ad profciiionemdifci pulorum 
Icíu 
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` Tefa Chrifti traduđtosş Vnde verborumillorum fenfus , In quid bapti- 


fati eflis , fatis evidens eft. : 
“Pergit Smiglecius : Curigitur , inquies , dieuntur in AE is paffim ba- 


Opufatiin nomine Chrifti; fcilicet quiabaptifmus (beciali quadam ratione 


Chrifti dicebatur , quia à Chrifto inflitutus ,mandatus , publicatus , circ. 

Ergó cum paílim in nomine Chrifti , in actis baptifatos fcribat 
S$miglecius ;agnofcat fe malè illa verba: in nomen Patris & filii &c. ad 
aqua baptifimum detorquere. Praterea baptifmum aqua, in nomine 
chitt admini(tratum, quodà Chrifto inttitutus mandatus & publica- 
tus elTet , (cribitur àSmiglecio , at nulla fulcicur ratione. Immó veró 


cum loannes Baptifta , care fuum baptifma , à Chrifi baptifoiate dif 


cernat; quod ille in aqua baptifaret, Chriftusin Spiritu baptifaturus 
elet; apparet Chriftum aqua baptifmum nec inllituiffe , nec mandal” 
fe, multó veró minüs publicatTe. Ila quz addit vice rationis; Hunc c- 
nim Chriftusinflituerat, docuerat, przceperat,&c.ratio non funt, fed 
corum quz dixerat iteratio, ac mera nugatio. 

Pergit Smiglecius : Non igitur querat Mofcorovius , ubi Apoftoliin 
nomine trium per(onarum baptifaverint; fed oftlendat potius, ubinon ba- 


| püfaverint. Nos enim ubicunque legimus, Baptifmum Chrifli, velin no~ 


mine Chrifti , ibi intelligimus baptifmum à Cbriflo.inflitutum ,in nomine 
Patris crc. Atenim vos afferitis, Apoftolos in nomine trium, utlo- 
quimini perfonarum baptifatfe. Hoc ego pernego. Ergo fecundum 
Smiglecium , mihi probanda efl negatio mea? Hoc quidem novum 
difputandigenus elt. Tuarum partium eratSmiglecj, qut argumenta- 
ris, rem quam nego probare , & à me, qui refpondens fum, partes ar- 
gui mentantis non exigere. Quanquam , etiam prater officium me- 
um ,nc hoc quidem (ine probatione dimi(i, Etenim dum Apoltolos 
tantüm in nomine Chrifti .aquá baptifatfe dem zi exeo inno- 
mine Patris , filii & Spiritus fancti aqua non baptifaffe, planum feci. 
Nec obílat , quod Smiglecius unà cum fuis , quoties Apoftolosin no- 
mine Chrittibaptifalfe aqua legit, toties in nominc Patris, filii & Spiri- 
tus fancti aquabaptifatfe intelligat; cum fa&um Smiglecii & focio- 
rum , nequaquam nobis præfcribere pollit, qui divinas literas magi- 
tras nobis adícivimus. 


Pergit Smiglecius : Addit inquit , Moftorovius, in forma baptifmi 


Patris quidem filii ét" Spiritus fancti differentiam exprimi , at non uai 
tatem Deitatis. : 
AtSmiglecius , aliter noftra quàm fcripta funt , recitat. Nec eniri 

unquam fcrip(i,in forma baptifmi Patris, filii& Spiritus (an&i differen- + 
tiam exprimi ; {edin his verbis; innomen Patrisfilii & Spiritus fancti 
i E mentios 
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mentionem tantüm illorum fieri; unde efficeretur , effe Patrem fili- 
um & Spiritum fanctum , at hos tresnumero, inuna etfentia divina, 
di(tinctas cffe perfonas, nullo modo ; qus oratio , multum abeft abil- 
la quam $miglecius recenfet;et(i & illa vera (it & dum ita fcribo;ad ar» 
gümentum Skargæ refpondeo, quod tamen Smiglecius fupprimene 

dum putavit. : : 
. RefpondetSmiglecius: At jam oflendimus, unum borum trium no- 
men effe e unam deitatem. Neque enim baptifamur nifi in Dei nomine, 
Quarecum in nomine Patris filii c Spiritus fanéti bapti[amur,Patrem; 
filium,er Spiritum fantium effe Deum oportet. ReGfeque à Santtis Patris 
bus objervatum , nos non baptifari in nominibus , fed innomine Patris 
filii , crc. quod trium perfonarum fit unum nomen. Atqui nos (uperiüs 
docuimus , falfum effe ,horum trium nomen effe unius Dei nomen, 
unam deitatem ; Ratio quam füperius allatam hic repetit Smiglecius, 
quod non baptifemur nifi in Dei nomen , elt ipfiflima principii peti- 
A8t». — tio. Etenim cum baptifati fuerint illi difcipuli , quos Epheti Apofto- 
Jus invenerat, in baptifmaIoannis,ut Graecus fermo habet;cum quot- 
Rom.6,1, quot in Chriftum Baptifati effent, in mortem illius baptifatos Apo- 
tolus teftetur; cum Ifraelitz in nube & in mariin Molen itidem ba- 
1 Cor. 10. 2. ptifatosafferat ;( hancautem orationem, in Chriftum baptilari , tan- 
Ioan44$. . tundem valere atquein nomine Jefu Chrifti, cum res ipfa, tum fimiles 
loquendi modi , credere in Chriftum & in nomine Chrifti, demon- 
ftrant)rationemillam quod non baptifemur nifi in Dei nomen, non 
incertam folüm , verüm etiam falfam'etfe apparet; ac proinde totum 
id, quod eidem rationi , tanquam bafi , fuperftructum volebat Smigle- 
cius , ultró ruit. Denique nonne aqua baptifma , conferturin nomine 
Telu Chrifli? Atqui quicquid agant adverfarii, circumcifo puerulo im- 
Lwgr pofitum nomen lefu, vocatumab Angelo antequam in utero conci- 
peretur: et Iefum à Iudxis crucifixum , factum effeà Deo Chriftum 
Aà.14&  manifetli(Dmé in divinis literis legimus, Nam quod,ad comproban- 
E dum, nosnon nifi in Dei nomen baptifari, illud quodPaulusCorinthi- 
is exprobrat: aut in nomen Pauli baptifati eftis? fuperius attulit Smi- 
glecius ;camrem minimé probat. Glifcebant in Ecclefia Corinthio- 
rum diflidia , dum alius Pauli , alius Cepha , alius Apollo, alius Chrifti 
1 Corinei, ts. dici vellet. His illa opponit Apoftolus; Nunquid Chriftus divifus eft è 
nunduid Paulus pro vobis crucifixus eft? nunquid in Pauli nomen ba- 
ptifati ftis? Vnde perípicuum eft, Apoftolum Corinthios à diflidiis, 
tüm quàd Chriftus unus elfet; tùm amore iplius, qui mortcm crucis, 
illorum cauffa fufcepiffet ; cum illorum Chrifti profelffione , quam fu- 
(cepto in nomine iplius aqua baptifmo ediditfent, avocare,& ad He 
; cordiam 
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cordiam mutuam alendam exufcitare conari, At quam vim hoc has 


" betadapprobandum, nos non nifi in Dei nomen baptifari? Immo vee 


rò cùm Paulus Deo gratias agat, quod paucos eorum bapti (arit; & ratie 
onem afferat,nc quisdiceret cum in nomen fuum baptifatfe ;apparet 
velex eo, id quod atferit Smiglecius, confiflere non poffe. Etenim re- 
periri potuitfe e credentibus, qui de Paulo exiflimarent, eum in fuum 
nomen baptifaffe , cüm id veritus fuerit Paulus , veriimile eft; at ex- 
titiffe credentium quempiam, qui Paulum propterea, quod in nomen 
{fuum baptifaret, Deum ipfum effe, exiftimaret, prorfus efl incredi- 
bile. Deinde (i bapti(musaque , tantum opus effet, ut ex co colligere- 


‘tur divinaelTentia; cur Paulus fcribit difertifimè, fenon mitfum effe à 


Chrifto ut baptifaret ? Anad eam rem , ex qua Dei nomen & elTentia, 
ut vult adverfarius, prorfus colligeretur ‚fcribere potuiffet Paulus, fe a 
Chrifto miffum nó effe? | Adillam etiam obfervatione quorundá, 
quod hoc loco non in nominibus ,fed in nomine ,a Chrifto dictum (it, 
rcípondeo; me aduerfus Skargam docuilfe , effe in loco apud Mattha- 
umellipin; cùm hzc verba , in nomine, tam ad filium & Spiritum fan- 
ctum,quàm ad Patrem referantur. Vnde quàm (it nulla hzc obfervatio 
patet; & cum in nomine Patris c? Spiritus fanéti idem valeat , acin Pa- 
trê filium & Spiritum fan&um, quàm nihili eadem (it,cuivis manifeftü 
e(l. Quz cumante oculos habuerit Smiglecis,cur nihil ad ea refpódit? 


Redit rurfum Smigleciusad illam , de Spiritu fancto difputatio. | 


nem, quam füperius paul videbatur in(tituitfe ; & fcribit: Spiritus 
fanus (inquit Mofcorovius) nullibi in fcripturis dicitur Deus. ^ 
AtSmigleci occafio iftius dicti, qua eft refpon(io ad certum Skar- 
gx argumentum , eratné tibi reticenda? Sed hoc tibi familiare. Atqui 
multum intereft inter refponfionem, & atfertionem aduerfarii. Sæpè 
enim refpondendo incommodis urgemus aduer(íarium , qua ex ejus 
argumentatione conícquuntur,que tamen nunquam pro no(trisagno- 
fcimus.Sed refpondes, At ne alia fcriptura teflimonia commemorem, ea 
tantim afferam, que a Petro Skarga Mo[corovio obiet?a [unt ,a quibus fe 
6Mofcorovi* expedire, quantumvis fe in omnem partem ver[et,non poteft, 
Quüàm veré id de mo affeveret,refponfiones meg aduerfum Skar- 
gam in publicum emitfzteflantur; & ex his, qux e Skarga ipfe repetit 


, inferius,Domino opitulante,omnibus erit perfpicuum. 


Scribit igitur; Primum argumentum efl , Spiritus fanttus ita efl in 
Deo,ut fit increatus čr coeternus, Efl igitur Deus verus. Nam quicquid 
eft in Deo,efl Deus -Nibil etiam increatum c coeternum eft preter Deum. 

AtSmigleci, fcribis meatferuiffe,in literis divinis nufquam Spiri- 
tum fanctum dici Deum, Hoc igitur in qua(lione eft; an s fan- 

D usin 
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Refutatio Appendicie : 
(us inliteris divinis dicatur Deus.Hoc te etiam probare velle illis ver- 


bis præ te tulifti: 4t ne alia teflimonia fcriptura commemorem ea tantum | 
afferam, que a Skarga Moftorovio obiccía funt. Argumentum cx mca. 


exceptione a Skarga depromptum, eftné facrarum literarum teftimo- 
nium? Deinde in hac tota de Spiritu fan&o difputatione ne unum qui- 
dem teftimonium profers,in quo dicatur Spiritus fanctus Deus, Qu& 
igitur queflioni , quàm promito tuo fatis feceris, cordati expendent. 

Sed pergit Smiglecius; Huic rationi opponit Mofcorovius , Multa 
effe in Deo,que tamen Deus non fant: Nà ei» propofitum illud Dei.2Tim.1, 
fuit in Deo ante tempora feculari«s c attributa Dei fant in Deo ab eter- 
no, e tamennon funt Deus , neque perfona divina. "Praterealux illa ine 
acce[fibilis in qua Deus babitat,1 Tim. 6. v. 16, ab eterno fuit e increa- 
taut ex Heb. cap. 12. v.27. colligi putat , € tamen locus ille fanciffimus 


. Deus non eft. : js 
Atenim due híc funtpropofitiones; Primaeft, quicquid in Deo, _ 


Deus eft; altera, nihil effe coeternum & increatum prater Deum, 
Cum igitur ea, que cgo oppofuiSkargz difputanti, uni propofitioni a 
me oppofita non fint , ac ne opponi quidemullo modo priori queat 


lux illa inacceffa, quam Deum inhabitare Apoftolus evidentiffime te- 


fletursnon debuit omnia noftra ad unam duntaxat propofitioné,quam 
rationem vocat,referre Smiglecius.Sed audiamus quid afferat contra. 
Scribit igitur: $ed errat turpiter Mofcorovius, contra omnem Theologi- 
am č rationem.Omnium euim Tbeologorum pronunciarum eft. Quicquid. 
in Deo efl Deus eft. ; . 

At,cum me turpis errorisSmiglecius , contra omnem Theologi- 
am & rationem,condemnet; idquc cò, quód omnium Theologorum 
placitum (it; Quicquid in Deo lit, Deum effe; velim exponat mihi, 
quorum Theologorum placito,me erroris tanti condemnet? Prophe- 
tarumné an Apoftolorum? Hos quidem verè Theologos, & folos, 
quorum placitis prorfus (tandum fit, agno(co. Ex his igitur (i docuerit 
$miglectus , quicquid in Dco c(l effe Deum ; errorem agnofcani, at- 

jue ctiam ultró fatebor. At fi alios inlocum horum Theologorum 
fhb(liruat , fciat, me fcholafticorum & Monachorum placitis , qai illi 
fortaffe Theologi cenfentur, nullo legitimo jure , nulla zquà lege ads 
ftringi potfe. de 

Scd pergit Smiglecius: Nam fi aliud fit, puta , quod in Deo eff, quam 


Dews,Dei accidens erit,aut modo accidentis Deo copulatum. A Deo autem, 


accidens omne abefl,omnis compofitio &c. Atprtus erat inftantia mca 
dc Dei decretis refellenda; tum hac difputatio, fi videbatur, in(tituen- 
da. Certe decreta Dci quz Skarga oppofui, tuitfe in Deo,antequam in 
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— tum ventrent, hinc patet quód fuerint Dei a&ones;at omtils atio 


(t inagente. Fuitfe ctiam increata eadem Deidecreta, antequam illa 
Deusinactum deduceret, hinc liquet;quód in Deo nibil] creatum dari 


- poteh. At cadem, etfentiám divinam non fuiffe,hinc peifpicuumarbi- 


tror, quod fuerinteffecta effentiz diving. At nihil prorfusidem furi- 
plius.effe&tum efl,uti nec cauffa. Alioquin involuere hac contradidti- 


` onem oporteret. 


Pergit. Quapropter Mofcorovius, fi divinas proprietates ita effc in 
Deo putai, ut non fint Deus fateatur oportet effe Dei accidentia; quod ita 


` abfardum efl, ut omnem entis infiniti c aftus puri rationem enertat , c 
cum Dei fimplicitate e perfectione confiflere non po(fit.: At donandus eft 


bicerror Mo[corovio , utpote qui res Tbeologicas nea primo quidem ii~ 


| mine falatarit. 


 Atunde colligitSmiglecius, me proprietates Dei itain Deo puta» 
t1e,ut non fint Deus? Nihil nfquam fcripíi,unde quid ejufmodi exprimí 
poffit. Verba meaargumentofunt, in refponfione ad argumentatio- 


nem Skargsg, quz fic habent: Nolim commemorare proprietates Dei, 
que certe femper in Deo fuerunt , c funt; nihilominus tamen nullam 
` proprietatum divinarum ejfe Deiratis perfonam | affirmabit unquam 


ipfe Skarga , quemadmodum Spiritum fautlum exeo , quod eum in Dco 
agnuo[cam , P vult Skarga perfonam, Quid igitur ex hisaliud colligi 


- poteft, quam proprietates Dei, ut utin Deo fint, non cffe Deitatis per- 


fonas,quod ipfe etiam fatetur Smiglecius? Viderit ergó D.Doctor,quo 
jurc illud mihiimpegerit, quodé verbis meiselici non poffit;ac etiam 
erroris propterea damnandü cenfuerit , & mihihunc.errorem condo- 
nandum,tanquam ei, qui,ut fcribit,ne a limine quidem res Theologi- 
cas falutarit. At veró non indulgentiá hícullá , in errore condonando, ` 


| Kcd veritate & fide D. Doctoris opuserat;ne mihi fal{ò affingeret,quas 


€ verbis meisexprimi nulla potfünt rationc. Nam quód (cribit, me res 
Theologiícas, ne a limine quidem falutaffe id quidem in me auditore 
catus noftri gregario ,& uno.ex numero & céfu nobilitatisquam Skar- 
ga ipfius collega rudem appellare non dubitavit , ferendum videaturs 
at falfa manifelli(lim? objicere adueríario , & propter eadem erroris 
condemnare aduerfarium,& omni rerum divinarum cognitione abjue 
dicare, anhocin Theologo Doctore ferendum (it, cordati judicent, 
Me quidem quodattinet; fi per res Theologicas,D. Doctor,vetitatem 
religionis Chriflianze,a divinis fcriptoribusin facris literis nobis tradi- 
tz intelligat;hanc me Dei beneficio ; cui propterea foli & Chrifto ejus 


* iit honor & gloria, longè melius tenere;ipfo D, Do&tore;ne tantillum 


quidem ambigo; fin per res Theologicas (cholafticorü & Monachorü 
wi cd p 2 quoruga 
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quorundam placita defignet,ultró illi hac poffeffione cedo.Ouáquam 
hac ctiam myf(teria, nó adeo funt abdita,ut non iispateant,qui velint. 

PergicSmiglecius: Legiffet faltem Divum Ioannem,qui in prima fua 
Epiftola cap.1. docet: Deum efe charitatem; Deus inquit,cbaritas. Sic- 
nm Charitas , quod efl Dei quoddam attributum , ita eft in Deo, ut fit ipfe 
Deus cur idem de c&teris attributis non credamus? — At primumnon 
cap.1. ut fcribit D. Doctor , fed quarto epiftolz fuz prima fcribit Io- 
annes,Deum effe charitatem.Hac igitur ad qua me relegat D.Doctor, 


apparet mihilecta fuiffe. Porró Deum eò charitatem aIoanne dici, - 


quód noflri cauffa miferit filium, utper eum vita illius beate partici- 
pesetfemus,ex fequentibus apud loannem verbis manifefti(limum eft: 
Deus inquit Ioannes, charitas eft. In boc apparuit charitas Deiinnobis, 
quoniam filinm [uum unigenitum Deus mifit inmundum,ut vivamus per 
eum. Athzc Dei erga noscharitas, utbeneficenti (fimz, ita liberrimae 
ipfius voluntatis opuselt, Opus veró liberrimz voluntatis Dei,nequa- 
quam per naturam Deus elt. Vt igitur hanccharitatem de qua agimus 
attributum Dei effenon dubium eft, ita attributum effe Dei cffentiale, 
aut eam Deum per naturam effe, utivultSmiglecius, nunquam idem 

robabit.Nam quod etiam ex charitate colligit,idem efle de aliis attri- 

utis Dei credendum,quod Deus (int, decipi videtur., Nec enim attri- 


butorumDei omnium par ratio eft. Attributa Dei effentialia ca funt, ` 


fine quibusnunquam fuit Deus, nec effe potelt : at fine aliisque attri- 
buunt diving litere Dco,fuitfe Deum non dubium eft. Quod judex & 
vindex fcelerum fit Deus, attribuunt facrzliterz Deo, anigitur hzc 
attributa,effentialiaDei attributa (tatuet Smiglecius? Certe id fi verum 
elfet, Deus, qui contra fua attributa effentialia, nihil prorfus agere po» 
te(t,nunquam cuiquam peccatori quicquam ignoviffet, quod tamen i- 
fum facere & fecilfe divinz literz teffantur, & resipfa. Adde quód 
le in Deo,neclocum femper habuére,neque funr habitura.Nam nec 
ante deli&tá vindex elTe potuit uti hocidem Tertullianus contra Her- 
mog. fcriptor vetuíti(fimus & pariter doctiffimusanimaduertit;nec 
extinctis dclictis,in illo extremo die,judicis partes et ampliusobitur?. 
Pergit Smiglecius:Porrà ex eo non fequitur quod Statorius opponit, 

tol futuras in Deo perfonas,quor attributa. Vt enim quod efl in Deo idem 


fit cum Deo, divina fimplicitas facit,ut vero idem fit (pecialis perfona,ori- ' 


go e proce[Jio requiritur. Cum igitur in Deo due folum origines & pro- 
ce[fionesinveniantur , una verbi divini, alia divini amoris due quoque e« 
runt perfong procedentes , perfona filii e Spiritus fancti, Alia porró ate 
tributa nullam proce[fionem e originem in Deo involvunt , quare ita in 
Deo funt ut non [int perfone, a $ 


At fi Spi» 
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l At [iSpiritus fan&us cò deitatis perfona , a vobisextruatur , quod 
in Deo fit: quemadmodum aduerfus me Skarga ch argumentatus, tum 
neceffarió tot perfonas in Deo fore, quot Dei attributa effent, rectilft- 
mé oppofuit Statorius. Etenim verifimile efljad eum modum excepif- 
feStatorium.Necenim ubi hzc fcripferit, locum annotavit $migleci- 
us. Porróuniver(? acceptum , quicquid in Deo effet, effe Deum; non 
veré fcribi fuperius docuimus. Neque vero hoc (implicitati divine 
quicquam derogat. Libertas decernendi in Deo, quicquid velit, illius 
fimplici effentiz nihil detrahit;immó eam afferit: Qui nifi decerneret 
liberé,non effet agensliberrimum;ac proinde fummum omni ex pat- 
tc & fimpliciffimum. Porrà id quo exceptionem Statorii repellit; (pez 
cialem originem c proceffionem ad perfonam conflituendam. requiri, 
quàm verum fit, vel ex eorum dogmate liquet. Etenim Patrem per- 
{onam fatentur; ad patris tamen perfonam conftituendam nullam fpe- 
cialem originem vel proce(lionem requiri , ipfi neceffe eft agnofcants 
cuma nemine oriri, a nemine procedere patrem ipfi fateantur. Dein- 
de probandum id quoque cht, duas duntaxat origines & próceíliones 
in Deo dari,cum ex corum dogmate,tres activas, totidem paffivasdari 


fitneceffe. Namgenerare patre, generari filium; Spirare Patrem,fpira- 


re iem&lims &procedere Spiritum fanum tama Patre quama flio” 
oportet.Hac vero,quàm illi omni ex parte perfecteDeicerfentia,dex- 
tré conveniant, prudenti(fimorum & rerüm divinarum peritiflimorü 
judicium efto. Porró ex iifdem conftare arbitror, an Smiglecius exce» 
ptionem Statoríi attigerit, nedum fummoverit. ; 
Sed fummum meum & graviflimum errorem jam detegit Smi- 
glecius.Sic enim fcribit: Iam ez ille error Mofcorovii quantus eft, cum 
exiflimet aliquid eternum e. increatum effe , quod Deus non fit. Quod e- 
nim inereatum cfl, ex fe efl: quod ex fe eft infinitum efl cir illimitatum; non 
babet enim à quo limitetur. Quod autem ens fimpliciter infinitum eft De- 
ws ef : cùm neque mains quid effe poffit ente infinito , uec Deo plus tribue- 
re po[fimus, quam quod ens infinitum fit. Perpendamus igitur hunc me- 
um tantum errorem. Nego quod ternum, & increatum fit, ex fe ef- - 
fc : quod velutibafin, & fuz difputationi , & demonftrando errori me, 
o, fubjecit Smiglecius. Smiglecii enim ipfius dogma , iftam bain c- 
vertit. Etenim filium , quem Patri 6jozcuov volunt, eternum & incre- 
atum elfe ajunt , eundem tamen ex Deo effe fatentur :Sic enim corum 
Symbolum habet; Deum de Deo &c. Quamobrem ex dogmate Smi- 
glecii falfum ch ; quicquid eternum & increatum (it , ex fe effe. At ex 
rei veritate, idem falfifimum eft 5 Spiritusfan&t  increatus & ate rnus 
eíl; & tame idem ex fe noncít.Name Patre procedit,uti teflantur lite» 
dr m j D3 ræ divi 
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ms diving apertiffime. Ever(a igitur bali Smiglecianas estera qua af 
fere nihilad rem præfentem faciunt : qua tamen fpeciofiusquàm ve- 
rius àsmiglecio dilpatari, ii fortc docerent, qui materiam primam ze 
ternam volunt,quos nó leviculis rationibus,aut infirmo fundamento, 
Aut cui facrz literz ufpiam adverfentur, niti fatebuntur ii, qui (cripta 
veterum & Neotericorum ea dere penitus in(pexére, Sed hac nihil 


. &d in(titutum faciunt. Illa non videntur pratereunda;qua fcripfitSini- 


glccius: Nihil Deo majus attribui polTe,quá quod ensipfinitü lit. Ete- 
nim Deo nihil majus attribui, quod quidem nobis divinitüspatefactá 
fit , videtur, quàm quod A]ti(limus , poteptiífimus ,fapienti(limus & 
idcm optimus &(empiternusfit. Quem przterealiterz novi Fæderis 
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mur , er non facimus veritatem ,fi autem in luce ambulamus „ficut ipfe 
eft in luce , focietatem babemus ad invicem. Vnde patet in luce effe, in 


- luceambulare , duni de nobis dicitur, apud Ioannem, nihil aliudetTe , 


quam jufté & fancte agere ; ita dum de Deo dicitur apud eundem ; De- 
um efle lucem, & inlucc effe ; nihil aliud de(ignari , quàm Deum fan- 
€um & juftum effe ; & ad cius focietatem non aliter nobisaditum pa- 
«ere, ni(i depolitis omnibus tenebris, id efl relicta omni pravitate, ju(là 
& fancté vixerimus. Quanquam. & Deus lux dicipdieit. quemadmo-: 
dum Chriftuslux dicitur, quod illuminet omnem hominem: quod e- 
tiam animadverfum elt Ofigeni fcriptori vetu(liffimo nec non do- 
&iffimo. Lux,inquit, Deus nominatur , translatione fumpta, à lucc 


In Evang. Iohan, 


eâ potiflimum re celebrant; quod Deus &Pater (it Domini noftri Lefa gom: tupe ate 


v pts ipit h à corporca,ad invibilem & incorpoream lucem , propter vim illumi- Ja verba; Deus 
Chrifli, Porró Deum effe ens infinitum, nüfquam fortatfe facra lis iade ni; a verba; Deu 


nandi oculosintelligibiles. At quid ex his metaphoriseliciet Smigle- irits. 


& Tob. 1. Aero 


terc docent;totiesid inculcaturz,(i verum effet,quod atferit Smigleci- 


.. us, nempe Dco nihi] majus tribui poffe , quàm quod ens cffentia ins 


finitum fit. 

Sed pergit; Quod veró exempli loco adducit lucem illa inacce[fibilem, 
guam Deus inhabitat; tam cra[fws efl Moftorovius , ut exiflimet lucem 
quandam ad modum loci Deo circumfufam, quafi Deus pro loco luce ege» 


.. At; et non potius fit lux illa inacce[fibilis, de qua fcriptum efl, Deus lux eft, 


€ tenebra ineo non funt ulle. 

At,Smigleci, Apoftolus homo divinus,diferti(Timé teftatur, Deum 
ineccetfam lucem inhabitare. Ergo cratfüs ego,qui diving revelationi 
alfen(üm przbeo? An divinz revelatióni præltant hominum com. 
menta? Sed me oppugnat rationibus. Acquibus? Prima elt; Quafi De~ 
us pro loco luce egeat. At Ñ, quod ea dere ab Apoltolo divinitùs patefa, 
&um lt, à me refereur,numhinc Deum lucis egere pro loco colligi po- 


. telt? NO eget quide proloco,luce Deus; (ed nobilifiimum & perfediif- 


Ümum ac fummum ens;non carere Majeltate fibi convenienti;& Apo- 
ftolus teftatur, dum lucem inacceffam inhabitare Deum tradit;& ratio 
fuadere videtur. Secunda elt; quód Dens ipfe potius fit lux illa inacceffi- 
bilis. At Apottolus ait; Deum lucem inacceffam inhabitare : Inhabis 
tans veró lucem inacceffam, non e(t ip(a lux inacce(Ta ; nifi hac contra 
omnem rationem confufa velit $miglecius. Nam quod è Iohanne dos 
cctipfum Deum effe luccm ; primum Ioannes non dicit effe Deum ils 
lamlucem inacceffam, quam Deum inhabitare Paulus nobis patefecit, 
Quamobrem locus Ioannis nihilad rem Smiglecii facit. Deinde quo 
fenfu in loco Ioannis dicatur Deuslux, ex ipfo Ioanne patet: Sic e. 
pim Ioannes : Deus [ux efl , ci» tenebre ineo non funt ulle. Si dixerimus 
quoniam fosietatem cum co babemus, cz in tenebris ambulamus , meritis 

! mes 


cius? Certé neid quidem, Deum cffe per naturam lucem, At(ue ut id 
cvincat,non tamen obtinebit, Deum;qui lux fit propterealucem inac. . 
€eífam non habitare. Quid enimid prohibet t Certé hic nulla dari po- 
telt, aut oflendi contradictio , nullum inconveniens. At ego fi verba 
ürgcrem;etiam ex verbis ipfius Ioannis, non tamen ex corum fenten- 
tia, Dcumeffe in luce, evincerem. ` 
Scd pergit Smiglecius ; Dicitur autem Deus noftro loquendi more,in 

uce habitare, quia ipfe lux fit inacce[fibilis , quam nemo bominum vidit ; 
fed uec videre poteft. 

.. Atprimum erat docendum, id nullo modo fieri poffe, ut locus A. 
poftoli, uti verba fonant,intelligerctur ; tum demum quid libi velint 
ca, quæ Apoltolus (cripfit,explicandum.Porró explicatioSmiglecii co 
ipfo non admittenda vidctur, quod nullo modo verbis Apoftoli con- 
gruat ; Apoftolus enim ait; Deum lucem inaccetfam inhabitare; Smi- 
glecius Deum lucem hancinaecetfam vocat. — 
* Pergit; Silux extra Deum fit,quero num quid Deo minus an equa 
le. Siminus, nonerit increata Cc, Sipar &r &qualis , etit Dens ; uibile- 
nim &quale Dco quod non fit Deus, : 
` Habitare dicitur lucem inacceffámDeus. Ergo intra ipfäDei effert- 
tiamluxillanonerit, Nec enim inhabitanscum co, quod inhabitat, 
reipfa idem eft. Porró minorem non effe Deo lucem illam, hinc patet; 
quod à Deo hàbitari non poffet, (i miror effet. Æqualis (i concedatur, 
non fequitur eam elTe Deum, Nec enim eazqualitas omnimoda elt, 
Nā fi zqualitas omnimoda daretur inre quapiá,resilla effetDe*;quippe 
Dcouniperomníaaqualis. At quemadmodumD cum alium exi(tere, 
prater Chiti patrem, éd ova ]or prorfuse(t ; ita omnimodamin re a- 


` liqua illiDco darigqualitatem.Porióex «qualitate quadam cum Deo, 


nihilali- 
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nihil aliud fequitur, quam rem illam , ex parte Deo qualem cffe. 
Credentes erunt equales olim Deo ratione immortalitatis ,& vitæ 
nullum finem habitura ; funt nunc Angeli boni. Num propterea vel 
hinunc Deus , vel illi futuri ? 

PergitSmigleciuss Denique in celefli illa Hierufalem , in qua Deus 
confpicitur , defcribit S. Ioannes in Apoc, 21. Yr. 25. nullam aliam lucem 
conipici preter Deum ; & civitas , inquit ,non eget fole neque Inna, ut lu- 
ceant in ea. Nam claritas Deiilluminabit eam , et lucerna eius eft agnus. 
Cert? fi in illacivitate cele[li Deus videtur , multà magis lux illa , ft effet, 
videretur. Neque enim magis invifibilis e inacce[fibilis quam Deus, Sed 
faceffant bec oappa fumidi capitis figmenta. 

AtSmigleci;vi(io hzc Ioannis,futurz Hierofolymz flatum,id eft 
piorum conditionem defcribit, qua inter catera;ex co laudatur, quod 
nec fole nec Luna fit opus habitura cívitasilla; quippe quam illumina- 
- eurusfit. Atnos hicnonde flatu piorum, fed de Domini ipfius Maie- 
fate & lucc inacceffa , quam inhabitet perpetuo , querimus. Ncc ver 
ex co, quod illuminaturus fit Deuscivitatem illam futuram, fequitur, 
nullam aliam lucem illic vel vifam vel confpectam ei przter Deum, 


cum addat loannes lucernamilliusetíam agnum fore;ac ne id quidem, ` 


lucem illam inacceffam Deum non habitare. Nec enim tumalíud ea 
vifione reprefentariDeus Ioanni voluit,ni(i quz piorum felicitascffet 
futura. Sed.cum faceffere jubeat D. Doctor vappa (ut loquitur adic- 

ivè, an (atis Jatiné ipfe viderit ) fumidi capitis figmenta, authoritati 
tante concedendum ett, : 

Pergit & ait : Porro locus ad Heb. c. 12. Y 27. in quo Paulus memo- 
rat quedam mobilia e fatta; aliaimmobilia c regnum immobile , nibil 
facit ad boccommentum. | é i 

Quid ita? Quia Paulus, ut ait, mobilia eo loco vocat legem veterem 
,&c. His verò mobilibus opponit immobilia, id efl legem Exoangelicam. Et 


boc fenfu legem Evangelicam vocat regnum immobile , bocefl, quod nune: 


quam mutabitur &c. — At verba hujus divini (criptoris fic habent eo- 
dem capite 12.v 27. Cujus vox terram movit tunc, nunc autem denuncia- 
vit dicens: Adhuc femel ego moveo non folùm terram , fed e celum : illud 
autem femel, declarat mobilium tranflationem tanquam fatorum ut ma= 


neant non mobilia. Si igitur perhzc immobilia, intelligit legem Evan- A 


gclicam folam idem fcriptor divinus, uti vule Smiglecius ; doceat pus 
blicato Evangelio, id impletüeffe;a Deo non folüm terram, verume- 
tiam coelum effe commota; & per hanc commotionemhzc mobilia, 
gcufacta oblata, ut immobilia illa manerent. Quod fi en tum 

` demum 


I 
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demum,meinallegando præfenti tetimonio aberraviffe, pronuncia- 
re cidem licebit, 

Pergit porró Smiglecius, & quadam de Spiritu Dei & fpirituho- 
minis,per collationem quandam fcribit;que cum nihil faciant ad que- 
ftionem , non excutio, Hla quz fübiicits Spiritum fanctumita elfe in 
Dceout(it Deus, immó & perfona divina, propter pecialemorigi- 
nem, & ratione originisfubfiftentiam, quz períonamin Deo confli- 
tuit; fuperius cife falfa demonftravimus; cum ad perfonam conflitu- 
endám,non fpecialisorigo , autratione originis füb(iftentia, (ed natu- 
ra perfonz;,quz eft individua fubftantia intelligens, requiratur. Dein- 
de quod fcripferim,in literis divinis tradi,Spiritü fanctum etfein Deo, 
atnon Deumin Spiritu fancto,coque Spiritum fanctum non effe per» 
fonamiillerefpondet,me non aduertere,$piritum fautfum e[Je cum Deo 
unius effentie. Quorum autem efl commmnis effentia ea in feipfis mutub 
inexiflunt : Ratione igitur communis e fentie omnes tres per[ona funt iu- 
vicem; Quare c pater in filio c Spiritu fantfo,c Spiritus (anttus in u- 
troque.At demon(lrandum Smiglecio fuit: In facrisliteris traditum di- 
vinitüs,Deum effe vel mancre inSpiritu fancto:ad eum modum ictum 
repuliffet; quz affert , ictum nonrepellunt, ac neque confiftere pof- 
funt. Namperfonas dari, quz communem habeant primam effenti- 
am,& cas propterea mutuo infe ipfisinexiflere, prorfusinvolvit con- 
tradictionem ;cum perfona fit ipfaindividua etfentiafeu fubítantia in- 
tcliigens.Individuum autem prorfus incommunicabile e(t;nec cuiquá 
inexi(lere pote(l; cum inexi(tere fit velaccidentium , vel fecundarum 
fubítantiarum.Quamobrem falfiffimumefl,;ratione communisetfen- 
tig, patremetfe in filio & Spiritu fan&o,& Spiritum fanctum in ütro- 
que.Occafionem erroris mei quod explicat Smiglecius;priüs error de- 
monftrandus, quàm occafio illiusexplicanda fuerat. Errorenon de- 
montítrato, occafionem illius exponere, e(t inanem operam fumere. 
Hoc autem, quod error e(bSmiglecio, eft ipfiflima veritas, utex tota 
hac difputatione perfpicuum,Domino opem ferente,eft futurum, 

Pergit Smiglecius : Secundum argumentum eft, Spiritus fancius nos 
regenerat inbaptifmo,cr falutem tribuit, Efe igitur verus Deus. Solus e- 
nim Deus efl prima falutis noftre caufa. ! 


Refpondeo,quemadmodum& Skargz refpondi:falfum etfe,in ba- 
ptifmo Aque Spiritum fan&um nos regenerare, & falutem nobis triz ^ 


buere. Nec enim ufquamn literis facris,baptifmo aque promiffüsaut — — 


altri&tús Spiritus fanctus legitur, ac proinde nec ejus virtus aqua bapti- 
fmo ita alligata;ut falus peraquzbaptifmum conferatur. Quod autem 


. a meid fummatcmceritate negatum fcribit, &(c infra refütatur(i polli» 


E ceturs 
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ectursquàm dextre promili fidé curatur? eft, infra videbim?: Nec verb 


ex co, quodfpiritus regeneret, & falutem tribuat, efficitur, SpiritumS, 


elTe Deitatis perfonam; cum dici pollit Spiritum fanctá efficere, quod 


Deus per cum perficit: quemadmodum qua Spiritus hominis efficit, 


7KRom.1.15. homoperfpiritücfficerecenfetur. Qua ratione Evangelio etiam cf- 


pPerao» fe&aguxDci funt divinzliterz attribuunt. Illaetiá collectio Naziá- 


zeni quam it firma,cum ex fuüperioribs perfpicuü eft, tum cx co,quód 
$Pernrae facræ litere idem divinis promillis tribuant, nos per illa divinz factos 
cófortes naturz.Solü porro Deum etfe primam (alutisnoftra cau(fam, 
utextra controverfjamvell: ita Spiritum fanctum effe primam falutis 
nollre cauffam abfolute , $miglecium probare non poffe , ex iis, qua 
ditferet-inferius,uti feor,patebit. 
At fcribit Smiglecius :: Nunc folum urgeo , Spiritum fantium non ut 
inflrumentum ad noftram vegenerationem concurrere, fed ut caufam pra» 
cipuam ,cum eque in nomine Spiritus (an&li ac in nomine Patris bapti- 
femur ut ante demonfiravimus. Atcüm Smiglecius deaque baptifmo 
hac verba accipiat ; cui ille perpetuo regenerationemattribuit, nom 
fentit, dum id a me prorfusncgatur , a fe principium peti, cum inflat; 
Spiritum fanétum in aque baptifmo , ad regencrationem concurrere? 
Atquod etiam addit, tanquam cauffam praecipuam; unde matum eft?ld 
quidem in Chrifti verbis non habetur. Atille ex co, quod inSpiritus S; 
nomine baptifare jubentur Apofloli;colligit, equé eosin Spiritus fana 
&i ac Patrisnomenbaptifatfe, Atquiex eo;ubi quid de Spiritu fancto 
qucmadmodum de Deo Patre enunciatur, zqué hoc de Spiritu fancto 
atque de Deo Patre accipiendü effe, colligi nequit. De Mofe dicitur in 
literis facris eui i rac] cx /Egy pto: dicituridem de 
- likodina. f. uti, Deo; & credidiffe ctiam in Deo Ifraclem & in Mofc fervo cjus; & ti» 
1M — muiffepopulum Deum & Samuelem, facrz literz-teftantur; num hec 
qux de Mofe & Deo, de Deo & Samucle.codem modo dicuntur, que 
ad Mofem,Samuelem,uti ád Deum pertinebunt ? Quamobrem neci il- 
la,qua de Spiritu fancto, modo,quode Deo Patre,(imili enüciata funt, 
£odem prorfus modo accipi debent;c( Spiritus fanct? Dei Patris fpiri- 
tus fit;quem ille in ad miniltrandz falutis noflra ratione, pro arbitrio 
fuo exerat,& deco, pro beneplacito fuo in aliosetfundat. Vnde etiam 
perfpicuum efl, Deum Patrem, qui pro arbitrio & beneplacito fuo, o- 
mnes partes falutisnoftrz peragat & perficiat, folum effe primam & 
przcipuam falutis cautfam. Quarc aliam cauffam falutis noftrz prima 

& precipuam,nequaquam poffe dari planum ek, 
Pergit: Tertium. argumentum: Si Spiritus fancius non efl Dens, 


i 


Realan, 


neque Pater erit Dens, fiquidem parem cum Patre palet virtue , ad nos . 


/ 


[ana ifi- 


1 
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jfavtlificandes. qué enim in momine Patris filii t Spirit? $.baptifamur, 
Hocloco recitat refponfionem vel exceptionem meam, quam - 
Skargz dedi: Ex eo, dum quis adaliquem.effectumcum Deo concur. ` 
tit, non fequi,cü efe Deums fic Angel? &Mofescooperati (unt Deo,in 
liberando populo Deiex Ægypto. Sic ludic.7. GladiusIchova &Ge- 
deonis,dicitur.Sic Paulus: Cor.9. v 22. aliquos dicit fervare fe :neque 
propterea: tamenhi Dii; Deus enim ex fehabet virtutem, aliiex Deo; 
Huic exceptioni mez,itarcfpondetSmiglecius:Sed errat totocilo Mo- 
ftorovius; non enim ex quacunque operatione inferimus Spiritum [ane 
étum Deum:fed quod eque Spiritus [an&bus fit prima cau ffa falutis ac fan- 
&ificationis noflra , cum &que in nomine Patris filii c Spiritus fantki 
baptifemurinfalutem. > ij | 
Vt nihilde baptifmi (ignificationedicam, nego antecedens confi- 
flere poffe; cùm ob ca, qua pauló anite differuimus; tüm quód plures 
caule primz ad unum opus concurrere nequeant. Alioquin prima ` 
cauffa, non effet prima , quod involveret contradictionem. In bapti- 
fmi,de quo Math:a8 agicon fanihcationis A falutis negotio, prima 
caula, pater eft abfolute , extrzxomnemcontroverBam. Ergo Spiritus 
fanctusi(lius baptifmi, fan&tificationis, & falutis,abfoluté prima caufa 
cenferinon poteft. Huc faciunt illa,qua fuperius attulimus: Patrem in 
- fan&ificationisnoftrz , falutis, ac proindebaptifmatisfalutaris opere, 
Spiritum fanétum exerere pro arbitrio, V ma voluntate Patris 
pendeat, perfpicuum eft , illorum fpiritum fan&tum cauffam primam 
abfolute, non poffe haberi. Quz fcribit, in cujus nomine baptifamur, 
cum effe primam falutiscautfam, ex his quz differuimus, appareteffe 4 
falla. Baptifmum porró áquz,etfe facramentuni falutis atferitur aSmi- 
glecio,non probatur:qua de re inferius.Iam illa qua atferit, convenire —\ 
cau[& prime , ut in eius nomine agatur ; caufJe werò fecunde non con- 
venire , agere fuo nomine ; confiflere nequeunt... Nam & cauffa fecun- 
da,nomine fuo ea potefl agere , quorum fit abfoluta penes eam pote- 
ftas;a prima cauffa conceffa. Quodadeó verum eftjütetiam fervator, - 
miffurum Patrem$piritáin nomine ipfius,atfeverarenon dubitarit.Ex Tah. s4. ag, 
hisigitur apparet,8miglecium pro teftimoniis divinis, argumenta € P. 
Skargatepetitanobisobtrudere conatum fuiffe , quemadmodum fu- 
perius monuimus, quibus Spiritum fanum: Deum demonftraret, 


* 


. Quibus quid tandem profecerit, cordatus lector, refponfionibus meis 


! Je&tis,dilpiciet. Hlüdquoque prztereundum non eft, $miglecium ne id 
uidem,quod erat controverfum,iftis argumentis concludere conatü 
uiffe.. Nam controverfia inter nos e(t , non de Spiritus fan&i divinita- 
gelim pliciter, fedan fitSpiritusfan&tus divina perfona, Etenim qui ef. 
m ; Es fenttalis 


“ 
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fentialia DéiatetibutaDeum volunt, iidem Spiritum fan&dum effeDe- 
um, codem fenfu agnofcunt , at non Deitatis perfona. Nunc ad 
demonfltrandü;nos effe&us baptifmi penitusnegare;accedit. Scribit i- 
gitur: Iam quod ad effectum baptifini atvineteum penitus ifli novi Ariani 


negant nullamque aliam virtutem Baptifino concedunt nifi ut fit ceremo» 
nia,quá bomines Cbrifium pro Domino agnotant. Cum baptifmo aquas 


idconcedamus „quod illi attribuunt facra: literz , negemus porró effes 
ctum, quem illi cum fuis affingit Smigleci*, ecquod hic inconveniens? 
PergitSmiglecius: Immo in fua Catecbefi Racoviana ajunt : Adul- 


tos aquá regenerari poffe, tantum à veritate abeffe , ut etiam videatur: 


quippia idololatrie fimile, cum vei materiate hoca [Jéribitur,quod Deo e 
facro eius verbo affcribendum efl; Deus enim nos genuit, verbo-veritatis 
finie 1ac.1.18, cr femen illud non corruptibile fed incorruptibile ,quo nos. 
geuerarioportet, efl verbum Dei vivum ineternum per[euerans. y. Petr, 
1.22.Hicillicontra omnes feripturas e» omnem veritatem effutiunt.. 


' Videbimus paulo inferius, juréne an injuría nobis hzc objiciat - 


adver(arius, Sicigiturait: Quid enim clarius in fcripturis , quam baptis 
fimo aqua falutem, peccatorum ablutionem , regenerationem tribui è 
Atqui nullum ]ocum, è facris monumentis proferet nullum tefli- 


monium producet , in quo extet , aut ex quo cffici pollit necclfario ;. 


quod tantá confidentiá Smiglecius atfe rit. i 
^ vPergit: Chrifli verba funt neque poffunt ulla tergiverfatione eludis 
Qui crediderit et bapti(atus fuerit , (alvus erit. Nouigitur foli fidei , fed 
` €? baptifmo falus tribuitur eic. eademque falus, baptifmi er fidei effe- 
tims. Agnolco Chrifti verba , que revereor y abfitait-elevare vel elus 
dere coner ; verüm iníis de aqua bapti(mo agi pernego; Etenim cum 
multiplex fit in divinisliteris baptifmus ,uti fuperius docuimus, non 
illicó ubi baptifmi fit mentio , aquz bapti(imus intelligendus e(t , ni(i 
id circumltantiz loci evidentilTimé, & univerfa facrarum literarum a 
nalogia docuerit. Quare tribuitur fidei & baptifmo in Chrifli verbis 
falus,at nonaque baptifmo quod Smiglecio: demonftrandum fuerat; 
Secundo, r.Petri5.idem probare vult,sicur in arca Nog oco.anim& 
Salve fatte per aquam ; ita é nos fimilis forma falvos facit baptifma.: 
Atidem locusPetri, (i aferatur integer,fententiam Smiglecii tan- 
tum abefL ut confirmet, ut etiamrefellat : Sic enim Petrus : Baptifina 
nos falvos facit ,non carnis fordium depofitio. , fed confcientie bone inter- 
rogatioin Deum y per refurvectionem lefu Chrifli. Ergo hocbaptifma, 
quod Petrus non depofitione fordium carnis , fed bone conícientige 
in Deum , per refurrectionem Ielu Chrifti, interrogatione fcu flipula: 
tionc defcribit, nos fervat, At aqua bapti(mus quem depofitione fora 
jl dium car- 
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dium carnis Petrusdefcripfiffe videtur, ut abluere fordescarnis ,atjue 
fic deponere poteft , ita bonæ confcientiz in Deum, per Iefu Chrifti 
refürrectionem, interrogatio nec eft, neáue effe potell. 

Tertio affert: Quam verà, inquit, dilucide peccatorum ablutio ba- 
ptifmo tribuitur. AC. 22.15. Bapsifare , inquit Ananias Paulo , ci» ablue 
peccata invocato nomine Domini lefu. Quibus fant verbis , monet Pau- 
lus ut baptifmo abluat peccata fua: eic. quod quid aliud efl , quam bapti- 
fmo peccatorum ablutionem afcribere? At enim dicit Ananias Paulo : 
Baptifare e? ablue peccata tua invocato nomine Domini lefu , Ergo cum 
abluere peccata Paulum invocato nomine Domini Iefu , jubet; di- 
lucidé aqua baptifmo; peccatorum ablutionem non tribuit. Baptifari 
autem eum etiam aqua jubet , ut Iefum Dominum (uum & Chriftum 
profiteretur , cuius antca infefliffimushollis fuiffet. 

Pergit Smiglecius:Falfum eft enim quod Catecbefis Racoviana ait: Ba- 
ptifmo peccatorum ablutionem tribui folàm tanquam figno adumbranti, 
non tanquam cau ffe efficienti. Non enim Paulum jubet Ananias baptifarè 
ad fignificandam ablutionem peccatorum, fed confequendam, Atqui præ 
fensexemplum nihil impedit, quo minüselTet aqua baptifmus Paulo 
adumbratio eiusrei, quam Paulusinvocato nomine Domini Iefu con- 
fccutus cft. Poteratenim utrumque codem tempore perfici : Nec dum. 
igitur ca re falfum effe docuit , quod Catechefis noftra tradit.. 

SedrationemaffertSmiglecius: Qui enim jubet aliquem tingi aqua, 


. er ablui, proculdubiomon fignificari vult , fed effici ablutionem , maxime 


fi idcirco tingatur aqua ut abluatur ,ecidemque ague tin&lioet ablutio tri- 
buendaefl. Athic non de communi lotione, fed deaqua baptifmo a- 
gitur. Nonigiturex fine & effectiscommunislotionis de fine & effe- 
&is aquz baptifmi decernendum el. At finem aque baptifmi , docet 
efTe peccatorumablutiouem, Sic enim fcribit :- Nonef? autem dubium 
ablutionem peccatorum effe finem baptifmi, qui idcirco dicitur dari in re- 
miffionem peccatorum. A€t.2. v. 38. €? boc difcrimine Ioannis baptifmus 
à baptifmo Chrifti fecernitur, quod licet uterque baptifavet aquá, Ioannes 
tamen nibil preter aquam conferebat ; Chrifius autem per aquam confe" 
rebat gratiam, ej baptifandoaquabaptifabat [imul.ety Spiritu Janto. 

Atqui in teftimonio citato;Petrus illis, quos aqua baptifari jubet, prius 
proponit penitentiam , quá pofid, poni, fublatá tolli necetfarió res 
miílionem peccatorum, & ex oratione eiusdem Petri Act. 3. 19. & unia 
verfa fcriptura teftatiffimum eft. Apparet igitur, ex citato àSmigle- 
cio te(limonio, aqua baptifini finem, peccatorum remiflionem eife, 


. non poffe doceri. Nam quod exliberaliffimo Dci decreto , poeniten- 


ti, qua baptifmum aque pracedit , vifit& abfolvitur , ad id; confe- 
T E. . s. quentis 
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quentisaguæ baptifmi , nulla prorfus vis extendi poteft. Pracipttur 
porro baptifmus aqua à Petro iis, à quibus paenitentiam exigit, rum: 
tt eos ad profellionem nominisIefu induceret, à quo alieni(limiantea 
fuerant , tàm ut inabluendis peccatis vim paenitentia per Deigrati- 
am , exteriore illo abluendi ritu adumbraret , & quodammodo oculis 
illorum (abjiceret & reprz(entaret. Difcrimen etiambaptifmiloannis | 
& Chrifti, quod vultSmiglecius, nulla ratione probat. Nam nec tale 

-velfe inter baptifima Ioannis & Chrifti difcrimen , quale Smiglecius 
vultex loco A: quem ad id probandum attulit, colligi poteft; cum 
nihil prorfus ralein co appareat; nec amplius quicquam habeat , quàm 
à nobis pauló ante recitatum eft ; & ipfe Ioanneshoc difcrimenínter 
fuum&Chriflibapti(maintere(Te evidenter doceat; quodille quidem 
aquá baptifaret, Chriftus veró Spiritu ,quemadmodumloci Matth: 3, 
11. Mar.1. 8. Luc. 3. 16. loan. 1.26. AGt, 1.5. & AGE. 11. 16 demonftrent, 
: Pergit. Falfaetiameft , ex illaalia Catecbefis explicatio , ut Paulus 
jubeatur abluere peccata , non baptifmo , fed invocatione nominis lefu, 
Clarum enim ex dictis baptifari e abli confequentia efe ; e ex lotione 
Ablutionem fequi. Neque enim qui lavatur, alia re abluitur , alia lavatur, 
Atenim ifta confequentiainter baptifari & ablui , & edem re lavari & 
ablui qui lavatur, non docet , peccata Pauli aqua baptifmo fuitfea- 
bluta. Dubiumnon eft , peccata Pauli ea re abluta , guaille fuit lotus. 

Sed quafflio e(t, quanám re fuerit lotus? non dico exterius; fed interius 
in animo ipfius, cujus fordes peccata etle, non ambigitur.Quod pene- ; 


trare ad animum non potef(t,certé negue ejusfordes abluere unquam , 


poterit. Ac aquam baptifmi rem exteriorem ad animum non penetra- 
re,fenfus ipfe ce(latur;nec ufquam facra literz oppofitum docent. Ef» 
ficitur igitur ,utinvocationi nominisIefu , ablutio peccatorum Pauli 
tota tti buenda (it; qua fola & i pusanimi opus erat,& virtute ejus no» 
minis quod invocavit;perfici potuit;ac porró perfectam e(Te ,virtus i» 
pla domini lefu eft documento. 

 _ PergitSmiglecins. Deinde invocatio nominis Iefa non magis ad abe 
lutionem peccatorum, quam ad baptifimum pertinet:cum bapti[mus ita fit. 
à Cbriflo iuflitutus , ut per invocationem Patris Filii e Spiritus fancti 
conferri debeat: Si igitur ablutio peccatorum fit per invocationem nomi 
nts lefu eriam baptifinus fit per invocationem nominis lefu. Quodfi ex in» 


"vocatione nominis lefu fequitur peccatorum ablutio , féquetur e ex ba. 


ptifmo; is fiquidem fit per invocationem nominis lefu. Atcum aqua bas 
ptifmus profelfio nominisIefu Chrilli it; negoinvocationem nomi» 
nis lefu Chiittiproprié dictam,ad aquz baptiímum pertinere. Ncc e- 
fim aut partem elfentialem, aut adjunctum illiusinfeparabile eife dos 

d T i geri pos 
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- *&eri potefl. Tüm a Chriftobaptifmum inftitutum, perínvocationem 
; Patris Filii & Spiritus fancti ,etfe aqua baptifmum , nequaquam doce» 


bicSmiglecius, uti fuperius monutmus;neque ex mentione PatrisFilii 


«& fpiritus fancti,qua hoc loco tantum fit,unquam legitimé inferct in- 


vocationem proprie dictam ; cum permultum hac diftent , quemad- 
modum fupra notavimus. - Iam & illa , fi peccatorum ablutio fit perin- 
«vocationem nominis lefu; c fi (equatur ablutio peccatorum invocation 
nominis Lefuetiam fequi baptifmum qui fiat eriam per invocationem Dos 


sini lefu; & ex parte falfa funt; cum in aquz baptifmo , profeflionem 


tantiim uominisIefu Chrifli fieri, A&a Apoftolica tot locis teftentur. 
Atquialiudeftnomen Chrifti profiteri,aliud proprie invocare. Atdue 
etiamfi illaveracffent, non multumSmiglecium juvarent. Nam cum 
Smiglecius ex co colligat, aqua baptifmo ablui:peccata; quód per in- 
NOcationem nominis lefu adminittreturs tam fequeretur nihilominüs: 
ipli invocationi nominis Tefu ablutionem peccatorum totam tribuen: 
dam eife,non aquz baptifmo. Quamobrem(i hac ratione füz cautfe 
nonmultüm $miglecius confüleret , multó certé minüs, cum illa falfa: 


effe docuciimus,quz pro verisSmiglecius (umit. Iam quod ad ea atti- 


met qua $miglecius fübjicit ; invocationem proprie e immediate [pe~ 


- Gare ad baptifmum ci mediante baptifmo ad ablutionem ,& fallò atfe- 


si è fuperioribusoffenfum elt; & proprié & immediate invocationem 
ad baptifmüm fpectare novo quodam more diceretur, etiamfi quod 
afferit Smiglecius verum effet; cum Invocatio proprie & immediaté: 
fpectet, tum ad invocantem; tum ad invocatam perfonam. Ataquz 
baptifmus,nec eft invocans perfona, nec quz invocatur. Catera quae 
fubjicit, defineaquz baptifmi & effectis lotionis, fuperius & appenía: 
& difcutfà funt. : 
PergitSmiglecius: Az inquies; Tota peccatorum ablutio invocationi 
nominis lefu tribuenda efl, non aqua. Re(pondeo: Siid ita eft , pofJetigitur: 
nis vel non adhibita aqua vel adhibito alio liquore bapti[are vel faltem 
faplifmicffeium ,quiefFablutio peccatorum conferre per folam invoca- 
tionem nominis Iefu, aut in nomine Patris filii cj Spiritus [andti. Quod. 
cum fieri nen poffit ( alioqui fruftra fuiffet inflitutus aqua baptifmus ) ma 
nifcflum eft non folam invocationem, fed c baptifinum ex inftitutione: 
Chrifti ad boc requiri. : 
Sané'ex iis qua ab ipfo Smiglecio difputata funt , emergit ea ipfa: 
objectio; quemadmodum pauló ante oftendi. Sed eam connexi Smi:- 
gleciani visnonattingit, tantum abeft , ut everrat.. Ecque enim illius | 
confequentia ? Certé pofità hac fententiá; invocatione nominis lefa 
ablui peccata,non conicquitur priog conícquentis pars sut Aue ba: 
püfmo 


! i 
| 
| 
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ptifmo detrahi, aut alium liquorem,in quo tamen nulluminconveni. 
ens effet,in illius locum fübftitui polle. Necenim ullainter hac ejus- 
modioppofitioapparct, ut ad politionemunius, alterum , aut partem 
alterius tollioportcat. Quod veróad alteram confequentis partem at- 
tinet, nempe poffe per folaminvocationem nominis Iefu,baptifimi ef- 
fe&um,qui e(l ablutio peccatorum conferri;(iquidem tota peccatorü 
ablutio nominis Ielu invocationi effet tribuenda; nihilaliud., quàm 
meram principii petitionem continet; dum & aqua baptifmi effect, 
elfe peccatorum ablutionem , pro concetfo fumit; & per folam invo- 
cationem nominis Iefu,ablutionem peccatorum conferri,antecedene 
ti,tanquam inconveniensaliquod,opponit. Verba porróilla , in nomi- 


ne Patrisct. adaquz baptifinum non recté torqueri , füperiüs often- 


fum elt. Inatfümpto connexi,quod praterea tanquam incommodum 
addit : alioquin fruftra inflitutus effet baptifmus ; nullo modo ex illa 
fententiaconfequitur. Nam profeffio illa nominis Ie fu Chrifti, cujus 
gratia ufurpatum ab Apoftolisaquz baptifmum ex A&is Apoftolorü 
colligimus, etiamfi invocationi nominis Iefüattribuatur peccatorum 
ablutio,nihilominusillzfa manet. 

Sed pergitSmiglecius: Difertis, inquit , verbis di&um eft a Chrifto: 
Qui crediderit e baptifatus fuerit, falous erit. Non igitur fatis efl intom 
care nomen Domini, quod qui credit invocare poteft ; fed etiam baptifari 
nece ffe eft,ad falutem confequendam. ; 

Atqui fuperius docuimus , verba hac Domini Iefu non illico ad 
aqua baptifmnum pertrahi potfe; ed quód in illis baptifmi quidem més 
tio fiat, at non aqua bapti(mi. Cum veró divinz Jiterz, invocationiat- 
tribuant falutem; quàm veré Smiglecius,non fatis cffe,ad falutem con- 
fequendam, fcripferit, invocationem , dummodo ea prafüppofitain- 
telligat, qua invocatio vera prafupponit , lector expendat eruditus, 
Nec tameninficias ire velim , baptifmum, cujus in colocoa Domino 
fit mentio,ad falutem prorfüspertinere, ~ , 

Pergit: Etfzenim fcriptum efl : Omnis qui invocawerit nomen Domi- 
ni, [al'uus erit; tamen etiam firiptum efl : Non omnis qui dicit ,, Domine, 
Domine, intrabit in regnum velorum ita ut ifla in [peciem pugnantia feri- 
pture loca boc modo cociliáda fint ut omnis qui invocaverit, fi cetera que 
Chriflus pra[cripfit ad falutem neceffaria fervaverit , faluus erit: Prea 
fcvipfit autem Cbriflus , ut ii qui credunt ci» imvocant nomen Domini ba- 
pientur. Qui crediderit ez baptifatus faerit &c, Primüm cur Smigleci- 
us invocatione fal(à,immó ne invocatione quidem;(cum poflitaliquis 
Chriftum dicere Dominum, aut illi dicere Domine, Domine, nec ta- 
men eum invocare & opem ipfiusimplorare ;) vere invocationis vim 

cupit cx« 
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cupit extenuare?Deinde ut hoceft verŭ,in ejufmodi locutionibusfem- 
perincludiea, quz Chriftus prefcripfit; ita prafcriptum E Chriílo,a- 
qua baptifmum ad falutem effe necetfarium , nunquam è Chrifti difci- 


plina Smiglecius probabit. Verba Chri(ti quz fubjecit , ad aqua bapti- 


{mű cur nonillicó pertrahi poflint, fuperiùs docuimus. Porró fuperio- 
ribueeverfis,quis non videt illa,qua effecta his voluit, ul trò corruiff. e? 

Sed pergit. Eriamfi daremus aduerfa, iis invocationi nominis Iefis 
ablutionem peccatorum tribuenda effe tamen non cuicunque invocatio- 
ni id conveniret , fed illi qua fit in baptifmo & per bapiifmum : buic enim 
ablutio peccatorum a Chrifto promifJaeft. At cum facra litere invocati- 
oneDomini Iefu ablui peccata teftentur,uti fuperius de monftrav imus, 
etiam hoc veriífimum elfe,necetTe efl agnofcat Smigleci*, Porró quod 
opus tantum ad eam invocationem , quam aqua baptifmo ineffe vult, 


. re(lringat, idque ei promiffum a Chrifto afferat ; qua ratione probat? 
Cercò inaqua baptifmonon eíl invocatio nominis Ielu, fed tantum - 
profeffio; nequeulla eidem baptifmo annexa promiílio. Nam verba. 


Matthzi quam perperimhucaccommodet,fupradocuimus. > 

- Sedpergit: Neque verb incredibile aut fuperfliriofum debet videri, 
rei materiaie effetium qui folius Dei eft, afcribere. Non enim id babet res 
illa ex fe, fed ex Deo. At [i docuerit Smiglecius;aqua baptifmurn id ha- 
bere ex Deo, ut peccata abluat;controverfiam omnem fuftulerit.An- 
tcquam id planum fecerit, nemini cordato perfuaferit, rei materiatz, 
quod Dci eft, (ine fumma fuperílitione attribui poffe. 

Pergit: Poffunt enim resomnes,ad ea,que naturam earum excedunt, 
effe Deiinflrwmenta. Quare [i Chrifto non fuit fuperjlitiofam, luto de (puto 
fatlo aperire oculos cecinati , e infufflando dare Spiritum fantfum;non 
erit etiam fuperflitiofum,baptifimo aque abluere peccata &c. At hícnon 
de habitdine & potentia rerum naturalium,fi divina virtus accederet; 
fcd dc Dei voluntate in literis facris patefacta, queritur. Quid igitur, 
quid pro quo,ut vulgo loquuntur,obtrudit Smiglecius? Vnde & modü 
mirabilium Chrilli operum, quem produxit Smiglecius, nihil ad rem 
proríus facere evidens eft. i 

- PergitSmiglecius.J4m verð fcriptura non falutem folum e remiffi- 


| onem peccatorum Baptifmo attribuit , fed c regenerationem. 1llufivia 


fant Chrifti Dominiverba , Voh.3.5.. Nifi quis renatus fuerit ex aqua é 
spiritu fantfo (deeft hzc vox apud Evangelifla;) mon poteft intrare in re- 
gnum Dei. Duo commemorat principia regenerationts noftre, c» aquam 
e spiritum fantfum.Div inas literas nufquam attribuere remiffionem 
peccatorum atque faluté aque bapti(mo, quemadmodum afferit Smi- 


gleciíus, cx his, que ipfi chr liquere non dubito; nunc videa- 


musan 


T 
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musan eidem regenerationem attribuant.Nego igituraque baptifma - 
efTc alterü regenerationisnoftrz principii; nequeid ullo modo Chri- 
fti verbis, qux produxicSmigl.; probari apparets ut € meis exceptios 
nibus, & exceptionum defenfione,;auxilianre Domino planum fiet; 
PergitSmiglecius... at Mofcoro via cum fiis in unum confundit , a= 
quam intelligens ipfum Spiritum fancium, Quidita? Quod intota bac de~ 
duteps cum Nicodemo di(putatione folius Spiritus ci» non aque mentio fi- 
at,boc igitur fignum eRe aque nomine Spiritum fanGium iatelle&fum. Eya 
tilis (ane cr inepta ratio. Quafi nece (Je fit, omnia regenerationis princie 
pia jemper commemorari, c non fatis fit nominari praecipuum principia 
um,4 quo cetera pendent, maxime femelenumeratis omnibus. Attui in 
kifputatione de rei principiis, neceffe cft fcmper omnia príncipia af» 
ferri;aut certe ca, ex quibus reliqua poltin concludi necetfarió. Alig- 
quin, mutila admodum futura eli tota de rei principiis difputatio.Si ir 
- totacum Nicodemo difputatione , in quade principiis regenerationis 
 agitur,folius Spiritus fit mentio,certe Spirirustantüm,cumiis que nea 
 ceffarió prafüpponit fpiritus, erit noftre regenerationiscaulfa, Ataa 
quá materiatam,fpirítü non neceffarió,immo ne probabili rationequi- 
- de przfüpponere;cüa Spiritu sesomnis matceriata toto cxlo diftet,ni- 
. mis apert(i e(t. An igitur ita fit futilis &inepta mearatio,quemadmodü 
vultSmigl., lector difpiciat eruditus. Deinde, quemadmodum adver- 
 fusSkargam monuí,? proportione DominiTefü id prorfus effici quod 
« nos alferimus, videtur; qua ejufmodi eft: Quod natum e(t ex Car DECA 
to clt;& quod efl natum ex fpiritu, [piritus eft. Chritusapertifimè, fpi- 
| gitualisregencrationis, nou nifi fpiritum , cauffam oftendit. Efficitug 
: ergo neceffarió, Chriftum paulo fuperius, per aquam, ipfum fpiritum 
: intellexiffe; aut aquam baptifmi,in fpiritum mutari;neque ullo modo 
: materiatam manere, Non pollerius;cum rci natura, & (enfus,ac omni 
um,quod fciam,fententia re clamet; Prius igitur. 
Pergit, At aqua efl res materiata (inquiunt ) regeneratio wer [iris 
eualis.Reci fane, vefpondet,&ordinc divina fapi£tia poflulare tradit, 
ut nobis qui [piritu co corpore confiemaus, per mesia corporalia, fpirituas 
lia conferantur &c. Sic fid£, ex auditu ei pradicatione verbi a Deo dona 
rifi fab (pecie pants c vini Chrifti corpore c fanguine nos participares 
Chriflum per externam infufflationem difcipulis (piritum dcdiffe; res cæ- 
lefles in parabolis propofuiffe, denique pev mortem filii fui externam, Voa” 
luiffe nobis eternam vitam gr omnia [piritualia dona comparare; retde- 
que deduci in Calvino Turcifino , eos qui ves externas cenfenz nibil valere 
ad animos pyrificandos, quales etfent,quos Arianos vocct,ad neg andam 
Ghiiflimortë viä flernereke, Quin nos vocat, quosRacovianosArianos, 
— o : fubit, 


ios "MamdiehMs o uf 
(ccibit per fummam impietatem e impudentiam diferte fateri non vere 
ei; Chrifli mortem tantummodó fiduciam promiffionum divinarum in no- 
bis excitare , uon autem ex feipfa vim ullam ad nos fervandos babere. 
Atnego, rcofpirituales per corporea media nobis co fenfu , quo vule 
Smiglecius,conferri;nempe vi coram nobis dari fpiricualia; quemad- 
4nodumvi aque baptifmi vult nosregenerari, Nam nec natur eam 
ximilla habere,certum eft; nec illisinticam, divina inlitutione, docc- 
bitSmiglecius.Exempla,quz lubjiċit, cam rem non probant. Primum 


elt de fidexx auditu,& predicatione verbi. Atqui praedicatio externa, 


«ocishumang opera,& fenfus , auiditus nempe , miniflerio, verbum 
iDeiad hominis tantüm animum eranfmittit; quod ex pura fua liberali. 
tate, &beneficentia prorlüs admirabili , Deus ad eum modum hominis 
animo offerri curat; utilli perpenfo & apudfefe examinato, hominis 
animus,velatfentiatür libere unde fides; velud repüdiet, unde incre» 


; dulitas-exi(Lie, Patet igitur , vocemhominis feu predicationem exter. 
 dnam,vifua fidem nonconferre;fed animo duntaxat verbum Dei,ad c- 


um modam quem defcripfimus, offerre. Secundum exemplum , nos 
fub fpecie panis & vini corpore & fanguine Domini participare; & fal- 
fumeft;& abíonum;cum Paulus illa, qua faümuntin coena Domini fde- 


fes, panem & vinumexpreffè , etiam poft confecrationem, utloquua- 


tur Aduerfarii, vocet; & accidentia panis & vini, in coena Domini fine 
propriisfübjectis, con(iftere, quemadmodum volunt aduerfaríi, pror- 
fusinvoluat contradictionem: Tertium exemplum eft, per infoffiatios 
fem Chriftum Apoftolis Spiritum fan&tum deditfe. At quid Chritli fa- 
Qum,idQue maxime ingulare virium habet,addogma commune con- 
flituendum?Nec verd po(lquam afflavit Chri(tus Apoflolos, fed polt- 
quam czlos afcendit, Spiritum fanctum Apoftolis datum; & Spiritus 
(ni miff hiftoría A&.2.defcripta, & locus Ioannis 7. 39. tclliscft, 
Quartum exemplum , In parabolisrescelc(tes Chriftum propofuiife, 
 Ataliud ell, militüdine res czleftesadumibraresquod Chriftus propa- 
fitis parabolis duntaxat qua fivit;aliudres c&lefles parabolas vi fua con- 
€crre;quod híc Smiglecio erat docendum, Poftremum exemplum eit, 
mots Chrilti per quam Deum vitaniaternam & omnia dona fpiritua- 
fianobis comparare fcribit; cui ctiamafcribit , eosquiresexternasad 
»urificandos animos, valere negant , re&é deduci in Caluino Turci- 
{mo adnegandam Chrifli mortem [ternere viam. At fallitur,cum fuo 
'Caliino Turcifmo Smiglecius. Nec eniniqui negabt,vi fua resexter- 
tas purgare animos, idcircóufüum externorumlegitimum negant, qui 
€t res (piritaalesadumbrare,& fenfibus reprzfentare; Qui ufus etiam 
in Chrilli mortc eminet, Haccnim, imago chag vivupm expretfa; in- g 
ao RR gentig 
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1031.14.13. gentis DeiChrifliáue amoris, qua adanimos noftros tranfmifTa,ab iif- 
» Cora4. & 1s, quc perpenfa,animos no(tros ad DeoChriftoque confidendum,& De- 
à um Chriftumiue redamandum, eiue parendum, fic rapit & incendit 
ut Dei Chriflique cauffa omnia facere,fumrno ardore cupiant,nec per- 
peti quicquam reformident. Atque ad eum modum Chrifti morte,fpi- 

ritualia dona nobis comparari certum e(t; que etiam ipfi Chrifto fuit 

Lucssd, viaad illam divinilfimam ipfius gloriam,& fuos fervandi pleniflimam 
arenas gai Poteflatem unde omnibusqui funt ipfius, eterna: vitæ confequenda 
expeditilIima ratio apparuit & certíffimafpes affulfit.At(ue hac ratio- 

nc nobiscomparatam Chrifti morte vitam eternam, litere diving tc- 

ftantur. At quód nos,quosArianos Racovianos vocat,fateri non vereri 

, fcribit, Chrifli morte tantummodó fiduciam promiffionum Dei in 

nobis excitari, non autem ex fe ipla quicquam valere ad nos fervan- 

dos; quantam vim ipfi morti Chrifti ad nos (eruandos tribuamus, cùm 

ex coquodattulimus,tum ex co quod ipfe agnofcit adverfarius,mani- 

feftum eft. Etenim füblatá promiffionum Dei fiduciá , quisin animis 

noflris effet divinz veritati locus? quis fpei,fidei,religioni , ac proinde 

faluti? Ergó cum fateatur Smiglecius ; nosid morti Chrifli tribuere ad 

nos fervandos , quod veluti quxdam in animis noftris bafis eft verita- 

tisdivinz, fpei, fideijatque confequenda falutis; perfpicuum eft,quan- 

tam vim morti Chrifti ad nosfervandos a(cribamus. Qua cum ita ha- 

beant, quo jure nobis impietatem & impudentiam, ilte pudens & pius 

homosattribuat,cordati juxta ac pii decernant. 
Verüm redit ad locum Ioannis, Nifi quis renatus fuerit ex aqua cir 


dh 9i GR 4 fpiritu, &c. & (cribit,nullam babererationem adver[arios,cur Aque nos 
t 


: mine ,uon Aqua baptifmum, fed spiritum fantfum interpretentur , imm) 
tarh] " ^^ multas rationescam interpretationem diffuadere. | At primum per a- 
quam fpiritum intelligimus, nő autem interpretamur fpiritum fancti, 


Ne igitur affingat quicquam nobisSmiglecius.Nam inter fpiritumfan- - 


Qum quixe' foyav [anctus dicitur ; & fpiritum, quem híc Dominus 
fpiritum tantüm, non addita voce faucius , vocat, permiultüm in divi- 
nis literisintere(t.Dcinde quàm verè fcribatura Smiglecio nos nullam 
rationem ejus explicationis habere , e fuperioribus arbitror perípicu- 
umeffe; nunc qua fit visrationum , quas ex adverfo oppofituruscít, 
perpendamus. 

Primaelt, quod à propria vocum fignificatione in feripturis expos 
tendis , fine ratione vel authoritate fufficienti nomefl recedendum , maxis 
mê contranubem Dolorum, &c. Alioqui infinita erit in fcripturis expos 
nendis licentia, Proprietatem vocis fine cauffa hicobtendit adv erfari. 
us, Nam hicaqua baptifmus non c(t cxpreifus; quod ad proprietatem 

,NOCÍS, 
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vocis,quam urget adverfarius, fuerat neceffarium,fed aqua tantùm, At 


-aquz vox,certé baptifmum aquæ,naturâ fud non fignificat ; in divinis 


verò literis aquæ nomine,defignatum aqua baptifmum,;nusquam for- 
taffeinvenias.Preterea etiam aqua defignaret aque baptifmum,quod 
tamennon fit;cum idem (cribat,fine ratione a propria vocum fignifi- 
catione reccdendum non elfe, è fuperioribus fatis liquere arbitror, ` 
nos non fine ratione peraquam fpiritum interpretari; cujus certe, fi e- 
vidensfit, & divinisliterisconfona, longè major vis cenferi debet, 
quàm ullius auctoritatis , (i ratione vcl divinis te(timoniisdeftituatur. 
Hanc porró viam inexplicandis divinismonumentisfequi,, nullali- 
centia efl,fed veralibertassquemadmodum rationi & teltimoniis divi- 
nis reluctari,eft aut projecta licentia;aut non ferendatyrannis. 

- Secunda. Side Spiritu fanto folum loqui voluiffet Chriftus , nullam 
aque fed fpiritus tantum mentionem feci Jet, aque fiquidem mentio ad ni- 
bil aliud oaluiftet nifi ad obfcurádam Chrifti fententiam,&c. Item: Quod 
aqua Spiritum fantium (ig nificet id itaobfcurum ef ,ut non folum Nicode- 
o0, fed.neque ulli ex omni antiquitate, &c. nifi Calvino e? Arianis Raco- 


«ienfibus venire in mentem potuerit. Atlit obícuriflimum, per aquam 


hic fpiritum intelligi; etiam Nicodemo,etiam permultis exantíquita- ` 
te idem non animadverfum ; num propterea fequitur, non effe ve- 
rum?Certé cum nos veritatem ejus ittis exChrifti dictisadjacen- 
tibus, & illius fcopo, fuperius docuerimus; apparct obfcuritatem,utut 
maxima fit,illiincommodare non poffe. Deinde in tota hac difputati- 
one,cum Nicodemo Chriftusagit,tanquam cum Magiflro Ifraelis, & i- 
ta (c gerit,ut Íciret Nicodemus,fibi cum diviniffimo Do&ore,a quo il- 
lietfent difcenda omnia,rem effe. Quid mirum igitur,fi obfcuré in to- 
ta hac difputatione cum Nicodemo differuit? Attamen vox aquz,non 
ad offundendam duntaxat obfcuritatis nubem, fed ad explicandam 
vim fpiritus,de quo hic cgit Dominus, Domino ufurpata eft. 

Tertia ct. Quod Chriftus aquam abfolute nominarit.Quod fi aquam 
fpiritualem intelligere voluiftet addidi ffet proculdubio aliquid ex quo pa- 
teret, aquam non proprie fed metaphorice accipiendam efje, Non enimad 
boc fufficit, quod de fpiritualiregeneratione agatur. Vt enim oflenfum eft, 
per media corporea , nobis à Deo (piritualia fuppeditari folent. At nego, 
Chriflüaquam abfoluté nominaffe.Sic enim loquitur. Nifi quis renatus 
fueritex aqua e [piritu,&c. deinde ajo:addiditle ea,ex quibus patet,a- 
quam hic non proprie, fed metaphorice accipi, Quicquid & carne na- 
tum eft,caro elt; quicquid è fpiritu natum eft, fpiritusc(l. Ergo aut a» 
qua (piritum denotat, autaqua materiata infpiritum mutatur. Non 
hoc,uti ante docui, Exgoillud. Quod veró hic de fpirituali generatio» 

F3 ne aga. 
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«c agatur id tañtüm pondus habet ,ut vel hoc anum ad evettendurmi. 


-&dverfariorura fententiam, fufficere videatur. Nec enim res materiata 
& corporea rei fpiritwalis, qualis eft generatio nova, ullo modo prin- 
cipium caiffaque exiltere poteft quemadmodum 2 verbis domini Ie- 
: fu, paulo ante citatis, & ipla ratione, cui id prorfus repugnat, manife- 
Rillimum cft, Porró quod (cribit , res fpiritualesnobis per corporeas 
 fuppeditari;necad rem facit, & falfum prorfus e(t; cum nequeid divi- 
n literz tradantufpiam , & rationi [anz id prorfuscontraveniat. Ad- 
aimbrarirebus corporcis fpirituales ,& reprafentari,& literis divinia 
& rationi confonum eft ; atnonfuppeditari , nifi vocem fuppeditari 
. valde improprie acceptamvclit. 2M É 
,  PergieSmiglecius. ajunt femilivatione Mat:3. 11. de Chrifto dici, tpfe 
baptizabit piritu [antia ci» igni. P bi ignis idemefl quod fpiritus fanttus ; 
er coniumclio Et exegetice exponitur, ideft. At cum id ajunt, fuo fe gladio 
jugulant. Nam eo loco ignis non (piritum fanctum, fed ignem externum in 
quo (piritás [anifus in die Pentecofles defcendit ,defignat.' Explicatur bic 
locus commodi per locum Ai: 1. V trobique enimidem dicitur ; loannem 
ibaptizareaqua, Chriflum verà baptifaturum fpiritu fansto non multos 
pofl dies, boc efl, in die Peutecofles. Hoc teftimonium Martthzi , quod 
.produxitSmiglecius, eò contraSkargamallatum ame fuerat ut illi [a= 
-tisfacerem , qui inftarevoluitfet,cur duabusvocibus, unamrem Chri- 
ftus, in loco Ioannis, fpiritu nempe & aquâ, exprelfiffer ; idnimirum 
, &mnimé novum , ia divinisliteriseffe , quemadmodum prafens Mat- 
Xhzi teltimonium doceret, Huic prolepfeos folutioni , cum quedam 
oppofuitfet in fecundarefponfione Skarga; €a Dei beneficio a meita 
fant convulfa, utfiea expendiffetSmiglecius, nullam fibi fuiffe cau- 
Lm, cadem illahücregerendi, deprehendiffet. Nos tamen nihilomi- 
pus,& hxcab eodem regelta expendamus. Cur itadue; poftquam ex vi 
oppofitionis,munerisloannis Baptitæ adChrilti munus, verbis ip(i- 
ts Baptiltæ concept ; qua effet, quod Ioannes aquá, Chriftus fpiritu 
i Þaptilaret,docuerim, fpiritum & ignem, apud Mattheum pro eodem 
"mi,meo me gladio jugulo? Quia (inquit Smiglecius)eo Loco ignis,nom 
fpiritum fam£Zum, fed ignem.exteruum in quo fpiritus fant£us die Penteco- 
Jtes defcendit, defignat, Explicatur enim, ait, bic locus commoda per lo- 
) cum Abi: Atunde probatSmiglecius , apud Mattheum voce ignis, 
ignem externum,in quo fpiritus;ut fcribit; defcendit, (ignificari? Hito- 
xiadivina quz A&t:2, 3. continetur, nihilhabet ejusmodi. Etenim. 
particula doet (inflar ) notaeftümilitudinis, non rei, Quidigitur rei 
fimilitudinem cum ipfa re confundit Smiglecius? Poftremó;unde col- 
ligitSmiglecius locum Matthzi per Actorum, 1. teftimonium expli- 


gari? 
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cari? fuia idem utrobique dicitur, ait; Quafi verb hoc Bt perpetuuia 

, in divinis literis, unius dicti, eandem femper ubique effe fententiam, 

. At neque híc , prorfusutrobidue dicituridem. Namin loco Matthei 
difcrimen inter Chrilli & Ioannis baptifmum docetur; at hic Apofto- 

Jis Domini donum fpiritus fanctijnon multos pofi dics;in eos etiufuor 
iri, primarió promittitur. Denidue eo admitfo,quod v ult$miglecius, 
locum Matthzi,per locum A t: 1. explicarimea {ententi flabiliretur, 
Nam«um Act: 1, loannis baptifmo , qui fuit aque , Chriftus [uum ba- 

 ptifmum, qui futurus eratin fpiritu, tantüm opponat, nonné ex vi cx- 
plicationis , que obícuris lucemaffert, efficeietur, [piritu & jgneapud 
Mattheum fpiritum fangum tantom fignificari? ` : 

i Sed pergit Smiglecius. Quemadmodum igitur apud Mattheum ignis 
nomine non fpiritus fanctus, fed ignis materiatus intelligitur: ita e? apud 
loannem aque nomine non fpiritus fantius , fed aqua materialis intelli- 
genda eft. At unde prota(in (imilitudinis probat Smiglccius? P fuperi» 

` oribus nulla visilliusapparet ; locum ctiam Matthai aliud docere de- 

monítravimus. Quapropter collabi eam oportet , ac proinde,& quae 

-innititur illi apodofin. y s 

.* -Quartaratio e(t. Nullibi in feriptura [piritus fan&us aque nomine fi- 
gnificatur, quatenus aqua ad generaviouem [peGLat, fed tantum quateuns 
aqua vim babet mundandi c ablucudi. Nam aqua ad generationem con- 

"peni ut materia: at fpiritus fanilus efl cauffa efficiens,eaq; pracipua ge^ 
ticratients noflra (piritualis , nullo autem modo ut materia. Cum igiiur 

- Chriftus fic aque meminit , quatenus ex ca renafcimur [piritualiter, nullo 

,'modointellexiffe [prium Janclum potuit. Spiritum fanctum non deno- 
tari peraquam , quatenus ad generationem fpiritualem pertinet , fed . 

quatenus aqua vim abluendi € mundandi habet,Smigleciusatferit.At 
'ením hoc inquaftionc elt, aquam materiatam ad generationem [piris 

tüalem pertineresitem etiam illud: vim abluendi & mundandi, puta a- 

. nimiimpuritates,aquam materiatam haberc. Nec ver? id qualtionem 

. conficit,quod rationis loco fubjecit Smiglecius: Aquam concurrere ad 
generationem tanquam materiam: cum hoc ipfum, eque itidem acil- 
lud,incertum fic. Quid mirum igitur, cum aqua inea fignificatione in 
literis facris nufpiam ufürpetur,fpiritum etiam S. peraquam, eo fenfu, 
nunquam defignari? Przterea idem Smiglecius ,inter mundandi & a- 
bluendi & generandi actum fpiritualem , vult effe quoddam difcrimé; 
cum revera tiim generemur fpiritualicer,cümamundemur &abluamur 

* a fordibus & impuritatibusanimi:cnm,inquam,de ponamus fecundüm . 
grifitnam converíationem veterem hominem coriuptum fecundum 
cupiditates erroris, * renovemur fpuitu mentis üoll rg; «c jnduamus 

zy? ; "novum 


xf 


Refutatio Appendicia x : 

~ movumhomínem, ipfum fecundum Deum creatum, in jultitia & fan 
Eph. 4. 222124. titate veritatis,utiApoftolus loquitur. Necenim regeneratio,(i finem 
Oa.ce15 fuumaffequatur,videtur aliud effe,quàm illa creatio nova,quam Apo- 
{tolus tantàm in Chrifto valere docet;Cujus etiam ingenium, in eadé 
Ci.56  cpiltola,fide percharitatemefficaci,defcripferat & apertius expreffes 
rat. lamquód Chriftus aque mentionem faciat , è qua nafcimur fpiri- 
tualiter; hinc opinioSmiglecii non (tabilitur. Etenim cum Chriftus 
dicat: Quod è carne natum efl;caro eít,& quod è fpiritu natum eft,fpi- 


ritus e(t; (atis apparet,nos ex aqua materíata fpiritualiter non generari, | 


Poftremóà cum hic, aquam ad generationem convenireut materiam, 
fcribaty pagina verò 182. tribui peccatorum ablutionem aquæ'bapti- 
fmi,tanquam cauffz efficienti velit, an fatis hzc cohzreant, le&or ex- 
pendat eruditus, $a 

Quintz rationis loco affert hzc Smiglecius: Denique predium ejt 


a loanne, Chriftum baptifaturum in Spiritu fantfe Yoan.1. 33. Matth. 3. 5t. 


Mar. 8.Luc.3.16.A&.1.5. Baptifaturus autem erat Spiritu fantto in ba- 
Ptifmo aque Hoc enim efl quod dicebat loannes, fe baptifare in aqua,Cbri- 
Stum vero (in fuo quem inftituit aque baptifmo ) baptifaturum in Spirits 
fantto.Et quemadmodum baptifando igne, baptifabat inspiritu fanéto:ita 
Crbaptifando in aqua. Alioquin non fuiffet fortior Ioanne in fuo baptifmo, 
fiquidem baptifando aqua , nibil preter aquamconferret.— At ilta rati- 
ocinatio Smiglecii , nihil prorfus,ncc adverfum nos, nec proSmiglc- 
cio facit. Nec enim o(lendit , aut loco, de quo controveríamur, per 
aquamillam , materiatam aquam fignificari, que tanquam materia 
ad generationem fpiritualem concurrat,quod vult Smiglecius;aut fpi- 
ritum intelligi non poffe, quod nos demonttramus. At vide;quid hoc 
' ocoagatSmiglecius, primum docet, Chriftum baptifaturum fuiffein 
fpiritu (anto , idjue tot (acratum literatum ad eam rem congeflis te- 
ftimoniis. At quishocnegat? quid hac igiturteftimoniorum congerie 
opus erat? Deinde (cribit,Chriftum baptifaturumfuiffe in aqua bapti- 
{mo fpiritu fancto. Hoc enim, inquit , dixiffe Ioannem, fe baptifare in a- 
qua; Cbriflum verb (in fuo quem inftituit aque baptifmo ) baptifaturum 
in fpiritu fantfo. Atqui Ioannes tantüm dicit, fe baptifare aquá, Chri- 
ftum veró baptifaturum fpiritu (ancto. Ergo quz addit Smiglecius,ex 


Ioannis verbis exceptanon funt, Non igitur hoc loco docuit, Chriftü 


baptifaturum fpiritu S. in (uo quem inftituit, uti loquitur, aqu bapti- 
fmo.Acne fequentib? quidem idem.docet,quemadmodumjnquit,igne 
baptifando baptifabat inspiritn fantfo:ita in aqua &c. At nufquam igne, 
ut patat Smiglecius,materiato,legímus baptifatfe Chriftum, quemad- 

| modum fupra oftendimus ; cum idjquod cx illa delap(i Spiritus (an&i 
A G1. hís 
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AG. 1. hiftoria, colligere voluit aduerfarius , appendimus & expendi- 
mus.Quare ex eo,quod nufquam factum legitur,apodofin fuam ftabi- 
lire non poteft Smiglecius.Po(tremó,quod hac ratiocinatione quafiffe 
videtur, Chriftum non futurum fortiorem Ioanne Baptifta in aqua 
baptifmo, ad robur & præftantiam Chrifi demonftrandum, nihi] per- 
tinct.Etenim cum Chriftus fpiritu fan&o baptifet,quod opus ipfius,ut 
excellentiffimum, aqua baptifmo;qui Ioannis Baptilt proprius erat, 
opponitursapparet,aqua baptifmum (ublimi & divino Chrifti mune- 
re multis partibusinferiorem cte atque fuiffe. 

Pergit: Ex bis igitur rationibus per(picuum eft , temerè adverfarios 
in boc loco interpretari ignem Spiritum fan&ium; necefJariumque effe , a= 
qùe nominc veram aquam,ex quac Spiritu [antio renafcimur, intelligere. 
An Smigleciusrationcsaliquas attulerit ,quæ cogant , aut aliqua ratio- 
ne, vel probabili faltem fuadeant,aaue nomine,loco citato,aquam Mma- 
teriatam intelligi, lectis noftris refponfionibus facillime difpicies,le- 
ctor erudite. nunc reliqua,qua idem fcribit;perfequamur. 

Pergit: Ad quod etiam Paulus ad Tit.3. 5. alludit, cum ait, faluos nos 
fecit, per lavacrum regenerationis e venovationis Spiritus fantli. Di~. 
citur enim lavacrum regenerationis baptifmus , quia dum eo lavamur, 
regeneramur.. Atdocendum erat Smiglecio,lavacrum regenerationis 
apud Paulum, etfe, ut ille vult, aque baptifmum ; non nudé affeveran- 
dum. Certé cumconflet,regenerationem effe rem fpiritualem ; &la- 
vacrum regenerationis de quoagit Apoftolus,fpirituale exi(tat necef- - 
fe e(t. At elementare lavacrum,qualiseft aqua baptifmus,fpirituale la- 
vacrum non effe , nimis evidens elt. Atque hoc idem verba fequentia 
Apoftoli explicare videntur, c» renovarionis Spiritus anti, qua funt 
quedam epexegefispriorum- 

Ait: Nam quod Catecbefis Racoviana exponit , lavacrum vegenera- 
tionis purgationem animarum que verbo fit iti dicitur E phef.5 26. Pur- 
gaus eam lavacro aque in verbo vite. An non i ipfe locus convincit,la- 
vacrum regenerationis effe lavacrum aque baptifini? Aqua enim propri- 
am et elementarem aquam defignat. Aquam hocloco propriam & ele- 

mentarem aquam defignare , hoc ipluminquæftione elt. Cur igitur 
hocnon probat Smiglecius? An nudèafferere, quod Smiglecio nimis 
e(l familiare,remdemonftrare eft ? Aquam vero, non fignificare aquá 
clementarem, in loco citato , hinc apparet; quod lavacrum hocaquz, 
inverbo vitz,Hebrzorum more,id eft per verbum vitæ,quo mundan- 
tur credentes,defcribatur. At aque baptifmi lavacrum,non per verbü 
vita,fed per aquam clementarem,aut in aqua elementari, adminiftra- 


tur. Siniglecius híc voculas/auacri,& aqua aucupatur; quafi verà in li- 
G teris di- 
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Refutatio Appendics ` ^t 
teris divinis, non fzpiffimé aqua & lavacrum metaphorice ufürpen- 


tur. Illa verba, in nomine Patris &c. dum torquet ad aqua baptifimum, 


& ad verbum vitæ , expofitionem quorundam,ut (cribit,Patrum fect- 


tus,accommodat; quàm recté id faciat,ex iis,qua fuperius a nobis alla- - 


ta funt, paterearbitror. Quanquam verbum vitz, nufquam in exem- 
plaribus Gracis,quod fciam legatur. Locum ad Hebr. 10. 22. de aqua 
baptifmo accipi non poffe,ob rationem a nobis allatam,nobis affenci- 
tur;at negat cam aquam,etfe verbum & doctrinam, ni(i forté velimus 
verbo corporaablui. At quod cit cain re inconveniens, fi ftatuamus; 
verbo & doctrina Domini lefu metaphorice corporaablui? An,dum 
verbo & doctrinaillius animi noflri purgantur, non etiam corpora, 


. dum a gula, ab ebrietate,a fcortatione & id genusaliiscorporis inqui 


namentisretrahuntur,hac ratione ablui recté dicentur? Hinc Paulus,z, 
Cor.7.1. monet ; ut bas promi(fiones habentes, mundemus nosip[os. ab 


| omni inquinamento carnis ci fpiritus cic. At quod Patres quofdam fe- 
' cutus, ad aquz baptifmum eundem locum referri poffe docet;iddue eo 
- fenfa, dumait: Accedere nos debere ea munditia retenta , quam ex Ba- , 


pimo femel fufrepto acquifroimus : ea in re petit principium, Do- 
cendum enim illi et , aqua baptifmi vi, nobisanimorumpuritatem 
contingere. | 

Scd jam fundamentum meum aggreditur: Reffat inquit,u ad fun- 
damentum Moftorovii re[pondeamus nos non aliter quàm verbo Dei rea 
generari Vt enim concedimus verbo Dei nos regenerariita mulih dift ve- 
poamus ab aduer[ariis,in modo quo nos verbii Dei regenerat. Benè habet, 
cum in ipfo fundamento nobis conveniat;de modo pófl videbimus. 

Pergit igitur Smiglecius. Nam ipfi verbo Dei foli per fidem accepto. 
vegeneraiionem c juflificationem tribuunt, nos autem e fcvipturia folam 
fidem ad id fatis effe negamus, fed fidem tantirm effe initium juflificationis 
€ regenerationis noftre. Agnofcimus, verbonos regenerari, quatenus 
illud fide amplectimur, & cinos fubjicimus; agnofcimus etiam fide 
nos juftificari; cui fi particulam , fola , putetnosaddere Smiglecius,ad 
excludendum charitatem & opera bona, qua exigit a poenitentib? Ev- 
angelium , fallitur egregie Etenim nos fidem , qug per charitaté effi- 
cax lit , quam tantüm in Chrifto valere, Apoflolusaperti(limé docet, 
perurgemus; eique fidei, (ecundutu Dei gratiam jultificationem attri- 
buimus. Sed particulam,fo/a fidei tùm addi poffe,cum de excludendis 
legis operibus,& obedientia, quam lex requirebat,agirur;fatis accom. 


modaté,non ignoramus. Toties enim Paulus fide nos jultificari docet, - 


abfque operibus legis.Ergo (i neget Smiglecius,fidem co fenfu (atis ef- 
fe ad jullificationem; negabit, quod iu literis divinis tcflatillimum eft, 


Nam quod 


j 
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Nam quod addit, fidem effe tantùm regenerationis initium; hoc, fi de. 


fideilla viva intelligat;nunquam eliterisdivinisdoccbit. — : 
Pergit: Per fidem verd g yerbum Dei,demonftranttr media a Cbri- 
flo inflituta ad juflificationem erregenerationem nofiram confequendam, 
qualia funt Sacramenza,quibus non minus quam Fidei tribuitur falis no- 
fira e Iuflificatio. Neque enim fcriptum efi: Qui crediderit tantum , fed 
qui crediderit e baptifatus fuerit ,[alous erit. Qu manducat bunc pa- 
nem vivet in eternum, Quorum remiferitis peccata remittentur ei. Hoc 
igitur modo ex verbo Dei c» fide oritur juflificatio noflra , quia verbum 
Deicontinet cy fuppeditat media , qua fiufurpaverimus , jullificaiioncim 
confequemur er nullum aliud medium ad juftificationem valet, nifi e ver- 
bo Dei depromtum e? Dei verbo demon[Hratim non autem quod Dei ver- 
bum folum auditum juflificét. Gratiam habeo Smiglecio,quod medium 


- ad juftificationem valere nullum agnofcat, nifi quod e verbo Dei de- 


promatur,& Dci verbo demonfiretur, Ita nullo negotio;in re gravilTi- 
ma,nifi verbo Dei etiam illud fnumnon fcriptumDei verbum,ut illud 
vocant,comprehenfum velit,nobisconveniret. Porro verbo Dei,fa- 
cramenta qu vocant , tanquam media a Chrifto inftituta,ad juftifica- 
tionem confequendam,demonftrari (cribit;at non probat Smiglecius. 
Nam locus ille: Quicrediderit ér bapti[atusfuerit , agit quidem de ba- 
pti(mo;at non de aqua baptiímo,quemadmodum Smiglecius putat;ut 
ante monui; & verbailla: Qui manducat panem buncyvivet internum, 
non de cane pane loquuntur,fed de ejufmodi pane,c cujus ufu necef- 
fariò vitam zternam confequamurs qualem non effe coenz Domint 
panem,ex verbis Apoftoliapparet, alferentis , quicumque manducaoe- 
rit panem bunc , vel biberit calicem Domini indigne , reus erit corpo- 
yis e fanguinis Domini. Verbactiam: Quorum remiferitis peccata , re- 
mittentur eis; (ane dignitatem Apoftolorum fummam oltendunt; fed 
qua univer(a ea re,quodi illis Evangelium creditum fuitfet(cujus ea vis 
eli poenitentiam agentibus & in Chriftum credentibus peccata remit. 
ti; ín credulos damnari) niteretur. Quod cüm ex muneris Apoftolici 
officio, tùm ca exre,quod nemini nifi posnitentlamagentt & inChri- 
ftum credenti;hanc gratiam divinam,remiffionem nempepeccacorum 
 denunciarint;manife(tum eft. At hoc,quid facit ad rem Smiglecii,nem- 
pe facramenta a Chrifto inftitutaad regenerationem a & jutti&catione 
confcquendam? aut facramentis non minüs quàm fidci tribui juĝi fica- 
tionem? luftificationem verò nos coníequi , non fi facramentis uta- 
mur, fedh in Chri(lum credamus,eidue obfecundemus, hinc perfpicu- 
um eít ; quód fidciin Chritum & pietati, paflim facra literz vitam æ- 
teram promittant. Vnde etiam appirezfine cauffaillaa PME 1 
ROE dita 
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Refutatio Appendicis 
dita , quód Dei verbum folum auditum iuflifiet. Hocenimnos juftifi- 
cat;fed non aliter, quàm fi fidesno(lra & obedientiaaccetferit. Evan- 
Romé gelium enim virtus Dei efLin falutemomni credenti,tum Iudeo,tum 
Graco;ut ait Apoltolus. 

Pergit. Hocigitur pofitodicimus, aquam in baptifmo nos regenera - 
re,quia cius regenerationis modum verbum Dei nobis [uppeditat , &c. 
Hzc,& qua fubjicit Smigl:, nos fuperius falfa effe demonf(travimus. 

Pergit.z4t non folum baptifini formam etr effetum, fed ei-neceftitas 
tem tollnnt.Claré ea de re decernit Catecbe[is Racoviana cum de baptifmo 

loquens ait non confiere in his externis regnum Dei. Neque enim ifliba- 
pufmum requirunt mifi ut ii qui bapian profes Eee em ae 
Chriflum pro Domino agnofcere. Si baptifmo tribuimus,quod illi tribu- 
unt facræ literz , ecquid alienum ab officio facimus è Namlicetalio 
modo profiteri quís Chrilum poflit, num propterea aquz baptifmo 
addere quidpiam licet,quod divine literz non addant? Hacratione vé- 
ró acceríi a nobis interitum parvulis fcribitSmiglecius ; at nunquam 
folidé docebit. Nec enim hinc efficitur,eos privari vita eterna;cum a- 
qua bapti(mo privantur;cüm parvuli non poffint aqua baptifmo pri- 
vari,ad quem nulla ratione pertinent,& aqua baptifmum conferre vi- 
tamaternam,ab omni veritate alieniffimum (it.Nec veró hoc eft Dæ- 
monis inventum, nedurprzciípuum, fed doctrina Apoltlolica;in ex- 
ternis regnum Dci non confi(tere , fed oportere homines pi? vivere 
necetfarió, li fervativelint, negue externisullo modo confidere. De 
infantibus vero & parvulis , note funt Domino viz faz, qui innocen- 
tes, in quorum numero cenfentur parvuli, nunquam tanquam noxios 
puniturus e(t. M ; 

Pergit, Aiunt , fe non videre banc neteffitatem baptifmi in pueris; 
videntes igitur non vident,&c.Nifi qui renatus fuerit denuo, & c. At hec 
ad infantes pertinere, nunquam docebit Smiglecius , quemadmodum 
anobis demonflratum eft. 

Pergit. Hereditas illanondaturnifi filiis qui ex Deo nati funt..4ut 
igitur parouli non erunt beredes regniceleflis , aut regeuerari illosopus 
cfi čr renafci. De adultis illa dicuntur;non de parvulis,in quos regene- 
ratio non cadit, Nec enim corum mens & voluntas unquam ad malum 


] 


dcflexerat, ac nejue fuitdepravata. Atubinulla eft depravatio , nulla - 


re(litutione,qualís eft generatio nova,illic opus eft. 

Pergit. Jam quero à Mo[torovio, quomodo parvuli regenerantur è 
num verbo, quem unicum modum ait effe, quo fecundum fcripturas bomi- 
nes renaftantur aat infantes nec verbi, nec praedicationis capaces funt. Aut 
igitur nou vena[centur , cj fic in eternum peribunt , aut alio modo rena- 

/ ` fient, 
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ftentur nempe per baptifinum ex aqua e fpiritu fantto. Tanta igitur ka 
ceffitas bapti[ini,quanta regenerationis (piritualis. Refpondeo Smigle- 
cio ad quz(tionem,Non renafci parvulos prorfus.Nam in eam SHE 
id non cadit, quippe prz qua neque dextram , neque (iniftram norunt: 
neque fi caderet,tenerentur,quippe nondum corrupti. Nec ee 
tamen pro damnatis cenferi poflunt. Deus enim hic de tibio fa- 
cit,quod ejus æquitate ac bonitate dignilfimum e(t. Non Re ergo 
Smiglecius, tantam effe aqua baptifmi neceflitatem , "ds € d 
nerationis [piritualis. Nam ex vi fzderis divini neminem fervari x 
renati, exprefsé in divinis literís toties legimus. Perpetuo enim nobts 


-occinunt facra literg : Sine fan&timonia nemo videbit Dominum : at 


neminem fervatumiri,nifi aquabaptifatum, nusquam propofitum in 
a Loup Dew i obis cít. ; ES 
S Baptifmum non conferri nifi credentibus, idune man- 
dato Chrifli: Qui crediderit et baptifatus fuerit, &c: At enim nos nega- 
mus, locum prefentetn ad aqux baptifimum pertinere. Qui uh ex 
hoc mandato Chrifti, noscolligere Ícribit, quod afferit? Deinde re- 
fpondct, locum illum pertinere,ad eos qui per predicationem du Mein 
tur ad fidem , &c. in quibus ordinem quem locus praferibit , effe Hir 
dum;at nonin infantibus. Nam ut praedicationem ita nec fidem ad eofdem 
pertinere; eà quod rationis ufu defiituantursat fecus in Ud agun fil- 
ri,qui cadere in infantes poffit cum ritus externus fit, [piritua id : d im 
rationem conferens. Atenim fi pradicatio & fides non pertineant a 
infantes, quód rationis ufu deftituantur ; efficitur vi me ape 
nec baptifmum aqua cadere; qu actio,nonnifia paa go 
fi ritè inftituatur, fufcipi poteft. Deinde falfumett, dE d - 
regenerationem conferre, ut ante docuimus. Cui ws od ue g 
«cius (piritnalem? An daturi divinis regeneratio non piri ü A id 
Scribit porró, fr urgeatur , infantes eò quod non fint ds T dei 
«non effe baptifmi fe quoque inflaturum, uon fore un à UM 
infantes non effe pradicationis & fidei capaces , agno!cat Smig ns 
-agnofcat idem, totum locum hunc non pertinere ad fuse 
eht. Nec enimhíc licet deletum inítituere ,ut pars teitimonii n. a- 
liò, parsadinfantes trahatur : fed locus ufürpandus LI ded = x 
fiusé Dominidifciplina, non é noftro arbitrio capten e I. 
obrem cum is lócuspertineat ad eos, qui capaces (unt pradicationis : 
fidei, cert? ratione hujus baptifmi & falutis, ad eosdem nam per k 
nebit. Atcum infantibus,qui extra ordinem funt,extra or inariam ib 
tionem proculdubio fervat Deus, quippe cujus vl omnes veritas 
titudo & judicium, = Fort, 


Refutatio Appendice | 
Pergit, & miram temeritatem in mandatis Deiad fenfus noftros 


accommodandis nobis objicit : Cujus nos damnat ob eam rationem, . 


quod mandatum de calice bibendo tantum putemus, ut illud fine falu- 
tis ja&turaomitti non polit, & tamen initis qui ufum vini ferre nón 
potfünt , illud ita temperemus, ut eisad falutem non effeneceffarium 
exiltimemus, &c. iidem rurfus ab infantibus fidem in bapti(mo, qua 
illis impo(libilis  expofcimus. Atneutrum facimus, Nam neg; man- 
datum de calicis ufu ad fenfus noftros ullo modo accommodamus,nec 
ab infantibus fidem in aqua baptifmo exigimus. Etenim quid ab omni 
ratione alienius foret,quam ab iis id,quo noftra,ex parte no(lri,conti- 
netur falus exigere,qui negue dextram neque inifltram,utdivinz lite- 
ræ loqunntur,norunt? Quapropter qua prudentia ipfe Smigléciusnos 
temeritatis condemnet, cordatus videbit, Porro decalicisufu inea 
{fententia fümus,ufürpandumeffe ex przfcripto Domini.Hinc eos qui 
calicem cæng Domini fubtrahunt, nihil dubitamus,evidentiflimà Do- 
mini lefu mandatum violare; quod $miglecius unà cum fuis facere ni- 
hil veretur. ; 

PergitSmiglecius. Chriflum non vequifiviffe ad baptifmum conditi- 
enem impo[fibilem neque aliud remedium falutis pro parvulis prater ba- 
ptifmum veliquiffe , unumque ex duobus dicendum effe , aut Chriftum pro 
parvulis mortuum none[fe , eosque non redemiffe,aut fi redemit medium 
efficax ad falutem providiffe , quod non cft aliud. nifi baptifimus. Certè 
cum aqua baptifmum ad infantes pertinere negemus, apparet, nufquá 
nos afferere, Chriftum conditionem impollibilem, ad baptifimum ab- 
iisrequifiviffe 5 pro parvulis porró nullum remedium falutis a Chri. 
[:o,nili aque baptífimum,relictum pernegamus.Qua cnim te(timonia 
divina probant ? Chriftum porró non elfe pro parvulis mortuum aut 
fi mortuus fit,medium ad falutem cflicax;baptifmum aqua illis ab co. 
provifum,vi fuperiorum,quod nequc ad baptifmum conditionemim- 
poliibilem requi(ierit,& nullum remedium falutisni(i baptifmum pro 
parvulisreliquerít, non efficiuntur cum, prius membrum ad finem 
Chrifti mortis nihil prorfus faciat; pofterius nihil aliud (it, quam repe- 
titio cjusdem, quod eftin quattione;atiue ipfifTima principii petitio. 

Atquarit, Cur fint (infantes ) baptifmi incapaces ? ac refpondet: 
san quia non credunt è er banc conditionem non requiri Chriflo,ait. At 
nosetiam eónon effe baptifmi capacesatferimus, quod baptifmus res 
arbitraria it ; at infantes nullum liberi arbitrii ufum habeant.. Dein- 
de aliam refponfionem fubjicit : An quia regenerari fpiritualiter no. 
poflunt quod Carechefis Racovoianacenfuit? |. At Catechefisnoflra,loco 


quem 5miglecius citat,eos cenfet falli vchementer,qui aque baptifmo 


infantes: 
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infantes regenerari putent,camiue cjus rei rationem reddit, quod: re- 
generatio fit rationis & voluntatis noftra transformatio , & ad do&ii- 


nam Chrifti compofitiojqua cum in parvulos prorfusnonca d at,ip de 


apparere, cos non regenerariprorfus, nedum ut aque bagufmo rege- 
nerentur. At hac res mulum abeíta priore Inpriore quæritur uec 
fantesnon fintbapti(andi? In po[teriore docetur , ut ut aqua baptiteri- 
tur,cos nullo modo regenerari. $ z 
; At IP cnusmigiceiisd oannem baptiftam,qui in AE S 
£o repletws er [anitificatuo efl; ci pueros innocentes pro Chrifto iter] i 
os c ante Cbriflum omnes circumcifos, fuiffc fpiritualiter repeneratos; 
ut doceat falfum effe, regencrationem in infantes non cadere. Atin- 
ftantiæ Smiglecii, de Ioanne Baptifta, de parvulis proces ium 
rode peremptis, de circumcifisante Chriftum „non docent e d 
rcgeneratos., Que enim divina teflimoniaillos renatos vocant? Inno- 
centes illosfuitfe nihil ambigimus,at renatos pernegamus. A liud aute 
eit innocentem elfe;aliud renatum. Illud cadicininfantem, hac DURO 
pacto. Nam renafci nos per verbum Dei oportet; át verbum a i 
ere fide,parvuli per etatem non Dc OM SE i fiul», 
b modo regenerari. Privilegium Ioannis Bapti(lz, quód rep Seu 
rat ex utero matris fpiritufancto,ingentis Dei, erga P fav oris 
eftindicium,at non cjus rei quod Ioannes effet renatus,cum adhuc par- 


' vuluseffet,argumentum, Atünde rogo didicit Smiglecius, parvulos 


ab Herode peremptos,pro nomine Chrifti occubuiffezDe dires na- 
to [parlam , a Magis ex Oriente Hierofolymam venientibus, amam, 
necis illorum occafionem EA pat Evapgeli(ta;at hos pro no» 
mine Chritli neci datos,nu(quam feribit. ; xs i 
m x pergit & saladen dert .qua doceat regenerari infantes ror 
| fe xi bomo, inquit, nafci poteft etiamfi flatim un ratione non poteft: or 
infantes filii Dei nafti non poffint , etiamfi flatim opera Dei non faciants 


Eòquod executio operum Dci , qualis elt fidesvjvain Icfum Chri£a, dun 
uteam fervator vocat,filios Dei conftituat.Sic enim A poltolus:Qmnes 621-5 26 


vos filii Dei eflis per fidem , qtue eft in Chriflo lefu, Atquelie Probe 
cur filii Dei , nih illicó faciant opera Dei , nafci non pofünt ;& loc i- 
fcrimeninter generationem fpiritualem,& naturalem: quod in Ene 
ratione naturali nulla potentia rei producendæ,cum cauffa prociean- à 
t€ concurrant, ac ne poflint quidem; cum resnec dum exiktat; ingene- 
ratione vero fpirituali , hominis exiftentis „ratio atque v cupo 
“currat cuim Spiritu Dei & Evangelio, eique fefe accommodet, necet à 
eft. Quod nili fiat;generatio fpiritualis non fubfequetur. Hinc igicur, 


^ 15 i [ i- 
PAE Smieleciushas generationes in hac parte contulerit; perip 
quàm apte Smiglecius has g , p cuum 
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cuum effe arbitror. Nam quod Smiglecius vult utin naturali generatio- 
nc potentiæ nobis contingant, quz in a&um tandem longo poft tem- 
pore erumpant, idem in generatione [pirituali nobisufu venire; & in- 
tcliectum noftrum & voluntatem fpiritualibus donis reformarí , non 
ut ftatim agant, fed ut , cum opportunum fit , (latim agere poflint; qui 
hzcconfitterepoffunt? cum ingeneratione naturali, potentia natura- 
les, non nifi longo polt tempore in actum erumpant;at generatio Ípi- 
ritualis , ex actionibus fpiritualibus,ad quas potentia noflrz,intelle- 
ctus & voluntas, Spiritu Dei & Evangelio folicitantur , permoventur, 
ac rcfinguntur, fæpillimè iteratisoriatur atque exiffat. 

Pergit: Certe parvuli aut ad regnum celorum non pertinent, contra 
verba Chrifti dicentis: Talium effe regnum calorum;aut renafci fpiritua- 
liter poffunt, čr effe filii Dei,cum non nifi filiis cæleftis illa bereditas debe- 
atur. Quod nemini pateat aditusad regnum Dei,ni(i renatoshoc dea- 
dultis femper accipiendum eft; quibus talia prafcribit divina lex , non, 
parvulis. Acncquee verbis Dominilefu hoc amplius exculpi poteft, 
quàm corum effe regnum Dei,qui tales effent;utparvuli,id e(t illis ma- 

1. Cor, 14.26, litia fimiles; Quocirca alibi ín divinis literis monemur, ut intelligen- 
tià viri, malitià pueri (imus. Tandem concludit hanc fuam difputatio- 
onem,his verbis Smiglecius: Satis inquitcon[lat opinor,quantam inju- 
riam baptifmo e Cbrifliano nomini ifli novi Ariani é> Anabaptifle faci- 
ant; ut velea fola ex cauftaynemo tatos Cbrifliana religionis hoftes, Chri- 
liano nomine dignos cenfere poflit; cum id quo Chriftiani omnes efficimur, 
quo naftimur Dei filii, e? in Chrifli familiam cooptamur, exterminant et» 
8 medio tollunt. At ex iis queSmiglecio oppofuimus ,perfpicuum cui- 
vis effearbitror; nos,quosifte novos Arianos & Anabaptiítas pro mo- 
re fuo vocat,cum baptifmumaquæ,eo locohabeamus,quo habendum 
elfe è divinisliteris didicimus; nullam aqua baptifmo injuriam facere; 
multó veró minüs nomini Chrifliano ; quod , dum omnes hominesad 
veram in Chriftum fidem & praeceptorum ipfius fub beata immorta- 
litatis (peconfervationem,pertrahere modis omnibus conamur;in ex- 
cello atq; fublimi loco ponere ftudemus; & cum pro eafide,per quam 
Chriftiani veri efficimur; quain filios Dei & Chrifli familiam aícifci- 
mur, afferendá, omnes nervos intendamus; & omnes a nugis & rerum 
externarum larvis, ad folidz pietatis, virtutis & religionis Chriftianae 
auguítam fpeciem revocemus; non Chrillianinominis hoftes, feder- 
raticarum opinionum , eorum hominum, qui fibi folis Chriftianum 
nomen rrogant,oppugnatores, immo religionis Chriftiana collapfæ 
in(tauratores, merito atque optimo jure ; ab omnibus equis rerum æ- 


ftimatoribus,cenfendi fumus, 
. Jam fi- 
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. Vamfinem Appendicihuic fa&turuserat Smiglecius; fedlocum h 
Yoan. 5. (apudIoannem 3)a meisnt vocatglotfematibus vindicaré vo- 
luit. Attendamusigitur vindicias. Scribit igitur: Ait Mofcorovius eo lo- 
annis loco: Tres fant qui teftimonium dant in calo, Pater, verbum c Spi- 
ritus (anGlusstrium perfonarum unam effentiam non probari:folàm enim 
vult dici,tres effe unum teftimonio non naturá. Atprimum non ajo,non 
argumentor; fed argumentátem ex eo loco Skargam, ad eum modum 
excipio:Non funt híc tres perfona in una effentianobis oftenfzsquare 
ad Deum trinum in perfonis afferendum , ine cauffa is affertur locus. 
Ad eum modum infracta argumentatione Skargæ, ut ejus argumenta- 
tionem penitus convellerem, fimilem loquendi modum , illicò apud 
eundem authorem oppofüi : ac loci veram fententiam ex anteceden- 


- tibus& fubfequentibus, Lectoriscauffà demonflravi. Quidigitur ad 


hzc $miglecius? Negat,videre me, tres teftes in calo adduci,tanquam 
teftes divinos, & celtimonium illorum diciibidem Deis Siteflimoni- 
um, inquit, bamanum accipimus ,teflmonium Dei maius cfl. At quara- 
tione negat me vidilfe;qui citem te(les, qui teflantur incclo? Tùm;an 
quia teftes illi, divini, & teftimonium eorum , Deiteflimoniumdici- 
tur, (quanquam teftimonium hoc Dei,etiam dicitur de his,qui teftan- 
tur in terra, utié Ioannisoratione perfpicuum efl) cres erunt propte- 
rca perfonz,in una deitate? Nihilminus. Nam & Evangelii vox; & mi. 1Toan. s.r, 
racula divina, Dei teftes (unt : num propterea funt perfona, vel effen. ^*^546 
tia divina? : 
.' Sed pergitSmiglecius: Porró bi tres teftes dicuntur efje unum natu» 
rá cj divinitate tum quia dicuntur, abfolutè unum : tum quia id pertine- 
bat ad authoritatem borum teflium commendandam quod cum fint unius 
divinitatis e nature, teflimonium eorum Jummum baberi debeat, ut po- 
te divinum : tum quia nibil attinebat „de concordia borum teflium dicere, 
de quo dubitare nemo poterat. At falfum e(t dici eos abfoluté unumsLo-: 
cus id oftendit,qui (ic habet : res funt qui teßantur in cælo, Pater Vera 
bum ej Spiritus e bi tres unum fuit. Dicuntur tres teflari in caclo &c. 
& hitresunum effe: Ergononabfoluté unum dicuntur; fed eatenus di- 
cuntur unüm;quatenus te(tantur in caelo. Quam rem etiam illufirant 
& confirmantexemplaria quadam, qua fic habent : Tres funt , qui te- 
flantur in celo, Pater Ferbum e Spiritus,ci bi tres in unum fant;uti co- 
dex Hifpanienfis , quo ufus eft B. Arias Montanus & alii nonnulli. Po- 
Ílremó fragmentumj/glotfze ordinariz eum locum interpretatur,/i zres 
unum fimt, id efl de ma re teflantur? Necinfuctum cft facrisliteris,eos 
veleadici unum , quorum eft diverfa natura, Plantans & rigansab A- ,, co, ,. s, 
pottolodicuntar unum effe, num iidem idcirco ejufdem natura? Cre- 
è H à dentes u. 
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G3449 — dentesuniverfidicunturin Chrifto unum,immó unus,ut in Greco eff; . 


numproptercaunius numero ejafdemque funt natura?Secundó,quod 
fcribit, ad authoritatem borum teflium pertinuitfe, quod effentunius 
divinitatis & natura , ut corum teflimonium effet füummum?;, ut pote. 
divinum; primm ea re principium petit dum ex eo, quod (int unius 
divinitatis & pature,vult corum fummum teíLimonium effe, Etenim 
hoc ipfumin quaflione eft,illos teftes etTc unius deitatis atque naturae, 
Deinde etíam( teftes hinon fint unius deitatis & natura, nihilominus, 
cum divini (int.te(timonium eorum lummum efl,utpote divinum. 
Poftremó fcribit; nibil attinere de concordia borum teflium dicere, 
dequo dubitare nemo poterat;at de oeritatenatura,plurimim atiiuebat, 
ad demon[Iraadam parem ideji fummam civ divinam illorum autborita- 
tem. Atveró,inquam,cum Pater,verbum, fpiritus, diverfa ratione te- 
flarentur de Iefu, plurimüm referebat, docere hostres unum effe ea in 
tc,quód lefus efet Dei filíus.Etenim is [copus fuit Ioannis,denonftra- 


re veriflimum etfe, Iefum effe Dei filium;ut tota ipfius & antecedens; 


& fübfequensoratiooftendit3nonautem;quz liorum trium efTet natu- 
ra,explicare. Et cum hicagatur de tellimonii fide;noncerté de teftis 
um ceffentia atque natura, e 

, PergitSmiglecius,& fcribit: Quod fi adducant,de tribus teflibus ter- 
renis idem dici, e» bi tres unum funt; quos tamen conftat non effe unius e- 
ju/demque nature, vepondcbimwus primum cam lectionem effe dubiam, ci 
er in pluribus exemplaribus non habeatur, ci in his in quibus habeatur, 
varia efl. Namin Gr&cio legitur) bi tres in unum funt. 1n nonnullis ve- 
10 Latinis, cir bitres unum fint. Ex leciione antem tam dubia mon poteft 
ullum firmum elici argumentum, At totum hoc,quod opponit excepti- 
oni noflrz Smiglecius, demoliendo argumento iplius, opponi recti(fi- 
- m6 potelt:Nam primum, lectio de Patre,verbo,fpiritu,eft controver- 
fa , cumin compluribusexemplaribus non habeatur. Non legit hanc 
Cyrillusin opere de the lauro lib.14.ca.penultimo:Rur(um, inquit, lo- 
annesin eadem epiltola ait: Quiscft qui vincit mundum , nifi qui cfe- 
. dit,quia efus eft filius DeizHic venit per aquam & fanguinem & fpiri- 
tuin, Iefus Chriftus,non in aqua folüm,fed in aqua & fanguine, Et fpirie 
tusell , qui teftimonium perhibet, fpiritus aqua & fanguis,& hi tresu- 
num funt. Vbi videsteltimonium Patris, vesbi,fpiritasa Cyrilloomif- 
fum. Non legit Augultinus quiin libris aduerfus Maximinum Ariano- 
rum Epifcopum,cum citet teflimonium,de fpiritu, fanguine & aqua, & 


per fpiritum Patrem , per fanguinem filium, & Aquam Spiritum fan. 


étum interpretetur,lib.3.cap.22.nufquam de Patrisverbi & fpirituste- 
flimonio mentionem facit, Non habct idem exemplar Collynai; ime 


mo vetue. 


2 
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"mb vetufliffima quzque Grzcanon /habuére. Mitto Syrum interpre- 


tem; Nazíanzenum orat. 5.de Theolog. Athanalium etiam; Didymá, 
Chry(oftemum,Hilarium,Bedam. Eadem lectio variat, in exemplari- 
bus,in quibus habetur,uti pauló ante docui. Ergoex loco tam contro- 
verfo,nullumpotell firmum elici argumentum,fecondum ipfumSmi- 
glecium.Quaoquam ut &rmillimum eliciatur,nihil carné ex co excul- 


piamplius poterit,quàmillos tres qui tellentur ia caelo &c.etfc unum, 


nempe te(tíimonio, Quod veró de fpiritu, aqua & fanguine locum, in 
nonnullis exemplaribus non haberi (cribit,vix fortafle, ac ne vix qui- 
dem invenías exemplar,in quo non habeatur.Iam quod terrenos telles 
vocat, fpiritum, aquam, fanguinem; videtur parhm ad corum tełium 
conditionem animumintendiffc. Nam & a Ioanne teftimonium co- 
tum,dicitur teftimonium Dei; €: cum eofdem te(tescitet Ioannes, ad 
rci diviniflime, nempe Icfüm che Deifilium, veritatem atferendams 
apparet,hositidem teftes prorfuseffe divinos,nulloautem modo ter- 
renos. Dicuntur autem in terra ce(lari,a Ioanne; non ratione teftimo- 
nii, quod divinum prorfus eft; fed Joci , in quo hoc teftimonium ab iis 


teftibus perhibeatur. 


Pergit & aitSmiglecius: Neutram lettionem illis prejudicare: Nam fi 
legamus , e bitres unum fuut, quid vetathos tres terrenos teftes dicere 
unum natura cr fubftantia, cum in unam Chrifli naturam coeant ,[piritus 
quem moriens Chriftus emifit, Aqua etr fanguis que ex latere ejus trausfr- 


/ &oemanarunt. Yrnmó,inquam:plurimum pra judicat. Nam fi legamus 


hitresunum funt,etiaminterpretatione Smigleciiadmiffa,que tamen, 
cum fine,quemEvangeli(ta praefixum habet,& ipfa re videtur pugnares 
hi tres,fpiritus, fanguis & aqua,eruntquidemunius fuppofitisat non u- 
nacademque cfentia; mulró veró minüstres perfonginuna ¢lfentias 


ui rci probanda locü hunc accommodarevoluit carefpóolione Smigl. 


PergitSmigl. Quod f aliam lectionem fequamur , c bos tres teftes 
effe in unum id eff con[pirare in unum teftimonium interpretari velimus, 
vcl ex eo ipfo diverfo loquendi modo colligemus, priori loco denature u- 
nitate, pofteriore de unitate teftimonii loqui uoluiffe, At nihil prohibet, 
quomin?às diverfo loquendi modo ,idem prorfus Toannes exprimere 
voluerit, cum hic agatur de rei teílata veritate & fidc, non dc teflium 
natura vel etfentia; uci ante monuimus. Praterea idem loquendi mo- 
dus hábetur de Patteverbo & fpiritu, e bi tres munum fnt, in exem- 

laribusquibufdam,quemadmodum pauló fuperius docuimus; Ergo 
incapparet,tam in priore Ioannem,quàm in pofteriore loco, eodem 
tefpexifle, Poftremo alieniflimum effera (copo & the(i Johánis & fe- 
HN Ha ric Orá- 


Phil: 2; 10, 
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ric orationis ipfius , qui de rei teftatz veritate agat, naturam & effens 


tiam te(liumobtrudere, uti pauló ante fübmonuimus. 

... TandemAppendicem concludit. «4; de bis hoc loco pro ratione in- 
flituti fatis. At hacinflitutum rei,non animo accommodandum erat, 
utanté notavimus.Cur enim hxc,ex uno duntaxat capite,prima par- 
tisrefpon(ionis mez contraSkargam fecunda, excepit? cur fuppreflis 
ceteris, eaquzilli magisopportuna videbantur cavillationi exagita- 
re voluit? nempe ut quid fpectent illi,in refutandisaliis, omnibus pla- 
num faceret, Ex hisitaQue,an me Arianum etfe docuerit,an impiéde 
baptifmo,&noftroshomines unà,fentire probaverit,quemadmodum 
huic Appendici titulum dedit , poteris Lector candide pie & erudite 


. difpicere. 


Supereft adhuc locus unus, quem in libro cui appendicem hanc 


appofuerat,è meis (criptisexceptum,refutare (ibi vifus et, quem vin- - 


dicandum ab illius exceptionibus putavi. Isveró extat pag:18. & 19. 
lib: ipfius, ubi (ic fcribit: Alterum argumentum eft, quod precipue urget 
Mo[corovius minifler Arianus: Pater efl naturá Dens Filius non efl na- 
turá Deus, fed dono cr gratia Patris. Efl igitur diflintius à Patre Deus, 
Probare autem,Chrifto a Patre donatam divinitatem, me fcribit; tum 


exco, quod Deus donavit illi nomen , quod e(l fuperomne nomen, 


hoc elt nomen Dei,&c. Phil:2. tùm ex eo, quod datailli fit poteftas o- 
mnisin czlo & in terra,Matth:28. pracipué veró illa poteftas amplif- 
fima judicandiomneshomines;acrefpondet,ne unum quidem locum 
afferri a me potuitfe, in quo dicatur donata Chrifto divinitas. At nus- 
quam a me dictum e(t, inloco aliquo dici exprefsé donatam Chrifto 
divinitatem;at ex locis, quosad'cam rem probandam attuli,necelfarió 
colligi. Quod quidem cum oppugnet Smiglecius,quanta id cum dex- 
tcritate faciat, videbimus. 
Ad primum itadue locum refpondet. Quod ad locum ad Phil:atti- 
net , dicitur quidem donatum Chrifto nomen fupra omne nomen , (boc eft 
Deinomen , quod folum efl fuper omnenomen ) at quomodo donatum eft, 
num boc nomen ant? Chriftus non babuit? At,inquamSmigleci,fi agno- 
fcisa Deo donatum Chrifto nomen, fupra omne nomen 5 (i agnofcis, 
id elfe Deinomen quod Chrifto donatum eft ; & in eum finem dona- 
tum id aDeo, ut divino cultu Chri(lus ab omnibus afüceretur , Apo» 
ftolus teftetur ; hinc efficitur necetfarió, donatam Chril(to divinita- 
tem.Modus ad quem decurris,donationem hanc nunquam docere poe 
tcrit,non elTe donationem. 
Vcrüm docet Smiglecius, id nomen, quod Chrifto donatum eft, 
eum anteahabuitTe,ex co,quod ante eratin forma Dei, & «qualis Deo. 
: Anin fors 
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Atin forma Deieffe,& aequalem Deoeffe,in hoc apud Apoftolumlo- | 
co , non eft nomen fupra omne nomen;ab omnibus cæleltibus terre- 
nis & infernis naturis adorandum habere. Etenim Paulus, poftquam 
Chri(tum informa Dei & zqualem Deo docuit, poftmodum docet, 
Chri(lo donatum nomen lupra omne nomen; & aperti(limé fcribit, 
donationem illiusnominis Chrifto contigitfe , in obedientiz præmi- 
um. Hinc igitur apparet, nomenillud fupraomne nomen, antequam. 
confummalfet illam obedientiam, Chriflum non habuitfe. Nam fi ha- 
buit, nullo modo nomen hoc propter obedientiam donariilli potuit; 
fi donatum e(l , & ea de cauffa donatum , certé illud Chriftum non ha- 
buiffe,manifefliffimum clt.Porró verba: In forma Dei efte, &,equalem 
effe Deo , contraSkargam fatis copiosé docuimus, nulla ratione figni- 
ficare poffe, quod volunt adverfarii. 

Pergit Smiglecius,& docet ejus donationis rationem. Donawit in- 
quit, ergo illi nomen [uper omne nomen , ut in nomine eius omne genu fle- 
&leretur ci ei omnis lingua confiteretur (Cic enimipfe exponit) quod ni- 
bil aliud efl,quam donatam effe Chrifto gloriam e? adorationem nominis 
in toto mundo ut boc nomen fuper omne nomen, quod in fe fuit femper , fu- 
per omne nomen, fieret in mundo fuper owne nomen. Deus enim potentia 
fua effecit, ut gloria divina Cbriflo tanquam vero Deo debita, reip (a in u- 
niverfo mundo pr&flavetur , idque ad compen[andam illam humilitatem, - 
quam in forma fervi diving glorie e falutis bumana cauffa fafteperat. 
Atquiut humiliatio in Deum nulla ratione cadit , (Nam i caderet , Al- 
tilimus elfe de(ineret,quod fieri nulla ratione, ne ad momentum qui- 
dem potelt) itain Deum illum fummum nulla ratione cadere potuit, 
utilli ad compenfandam, ut loquitur Smiglecius,humilitarem,nomen 
fupra omne nomen donaretur.Expofitio donationis a Smiglecio alla- 


- ta,quod fieri non poteft,ut fieri poflit non demonílrat; que etiam ver- 


bis & (ententiz Apoftolicz repugnat.Nam fi Deus alti(limus fuit Chri- 
flus,quid opus erat , ut Deus efficeret, quò honor &gloría cidem a cç- 

leltibus przfertim naturis & Angelispraftaretur? ` T 
PergitSmiglecius. Ad quem etiam modum exaltatio Chrifti, de qua 
ibidem dicit apoftolus intelligenda cfl: erat enim ante banc exaltationem 
Chriftus altiffimus in fe ipfo at pote in forma Dei,equalis Deo;at in mun- 
do banc exaltationem confecutus eft, cum illi omne genu fletti cepit,cele- 
flium,terreftrium cr inferorum er omnis lingua confiteri. At (i Chriftus 
fuit antea altifIimusin feipfo , ut vult Smiglecius, exaltari nulla ratio- 
ne, quæcungue excogitari poteft , proprie valuit. Altifsimus enim, fi 
proprie exaltari quacund; ratione polfet;altiflimus non effet. At Pau- 
lus, exaltatü nimis Chriftum,fatctur aperti(lime,Apparct igitur Chri- 
H3 flum nec 
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ftum nec fuiffe nec effe in fefe altiflimum. Nam ín forma Det, & zquaz 


lem Déo, neutrum idarguere: cum isqui in forma Dei lit,referatur ad 
Dcum,cujusformam circumtulerit:& equalis Deo,Deum cui zqualis 
fitprafupponatnimis evidens e(t;ut alibi docuimus. SS 

Pergit Smiglecius. Iam quod ad poteflatem Chrifto donatam atti- 
net, non negamus Chrifto , quatenus bomo eft , multiplicem poteflatem 4 
Deo donatam effe, deea enim illud intelligitur Mattb:28 &c. Verum, in- 
quit, bac poteftate divinitas Chrifti non continetur , neque propter eam 
poteftatem Chriftus dicitur Deus neque divino cultu coli poteft,alioqui os 
porteret innumeros Deos colere , quotquot divina poteftate (ant praediti. 
At Chri(tipote(tas, e(t tanta poteftas , ut Deus omniaip(ius pedibus, 
excepto fe, fübjecerit, ut divinateflantur eloquia. Ergo poteftashze 
abfoluta eft & prorfus divina,in eaomnia qua illi (übjecta funt. Quê- 
admodum igitur is,qui regiam poteftatem confecutus eft, rex prorfus 
e[tita Chri(lus,cui divina pote(tas,cadue abfoluta;inea qua ipfi fubjee 
£ta (unt,contigit;ob hanc divinam poteltatem,ob hoc divinum impe. 
tium, Deusfit necelle eft, Nam quod metuit Smiglecius,ne tot cola- 
mus Deos quot homines divina pote(late praditi eona ioni ex 
omnibus neminem reperiet , quirabfolutam divinam poteftatem ha- 
beat :neminem qui eamdivino modo exerceat, ni(i folum Chriftum: 
nemini eandem datam , ut divino cultu afficeretur , ni(i foli Chrifto, 
Ergo folvi hac religione & metu poterit. 

PergitSmiglecius. Si rex tribuat generalem poteftatem in regno fuo 
gubernandi e iudicandi , ipfo illo regem eum non couflituit. Eft enim ea 
poieflaa proregis propria jeu vicarii generalís;ita fi Deus divinam fuam 
poicftatem commuuicavit Chrifto ad bominum cz Angelorum gubernati- 
onem, non idcirco fecit illum Deum cum Dei fit gubernare propria ci ins 
dependenti poteftate , bominis autem fit Dei nomine er Dei poteftate gu» 
bernare. Quocirca Paulus Chriftum, qua bomo efl ,mondubitavit Minis 
Strum fant£orum , feu fantuavii celeflis appellare , quia Dei re[pectu , ci 
quatenus bomo eft, miniflerium babet , Dei-vero fuprema ger independens 


poteftas efl. (Atqui fecus Deus cum Chrifto egit quà mrex cum prore- - 


ge agat,vel (uo generali vicario. Etenim proregi & generali vicario e» 


'tiamfi rex concedat judicandi & gubernandi poteftatem, tamen non 


abfolutam, fed certisterminis definitam atque conclu(m; eoQuc nihil 
mirum etti pro ipfo rege, non agnofcatur;nec falutetur; cui À abfolua 
tam pote(ílatem Rex copncederet,tüm ille non Prorcpis, fed Regisno, 
men & locam obtineret. Deusabfolutam Chrifto poteftatem divinam 
in omnes uno fecxcepto ,concellit. Quapropter Chrillus piaeft os 
mpibys tanquá Rex & Dominugabfolutus; & pote(tate ca; p pror» 

; u$ divi« 
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Tas divina eft, (qualem poteftatem non homines.non Angeli, fed Deus 


tantùm,& Chrillus, cum quo Denseam communicavit,haber) omnia: 


in calo, & in terra, & infra terram quz quoquomodo ad illud regnum. 
fpećtant, divino modo cohibet, coercét & moderatur, Vnde obcam 
poteftatem divinam prorfus, fummam & abfolutam,veré Dcus agno- 
Íci,& pro Deo colidebet. Nam quod ait, Dei effe indepedente porcíta- 
te gubernare : fateor Chrifti dependentem poteflatem dici, quatenus 
Deus ipfe ejus author eít;àt quatenus eam poteftatem Chius exer- 
cet eatenusindepedens eft: cum ea Chriftus prorfus, utabfolutus Do- 
minus, profuoarbicrio utatur. Quod veróauthor epift ad Hat reos, 
Chriftum Miniftrum fanctorü , feu fan&uarii cele(tis vocet; hoc qui~ 
dem documento eft, quod facerdos Dei altilimi exillat.^Vnde Deus 
gltillimusut Gt, fieri prorfus non poteft, At neque hinc efficitur, quod 
Dci fuprema & independens fit potellas, etfi hoc veriffimum fit , (ide 
Deo fummoid eft dc Patre intelligatur. Nam quod aliam poteftatem 
inChrifto agnofcat Smiglecius, qua Patri fit zqualis, & faciat fimiliter 
quecunque Pater facit; & qua poteftate mundus per Chriftum factus 
ft; quam poteftatem ipnatam vult, feu per eternam generationem cdi 
Chri(to communicatam ; ejufmodi poteftatem in Chrilo nunquam 

robabit.Nam fi Chriltus habuit innatam poteftatem, uti Deus naturá 
Poia poteftasilli in coelo & in terra a Deo donari potuit:Nece-. 
nimid donari poteft cuiquam, quod ipfe naturá habet:Ne ue Deo,qui 
naturá Deus elt, a Deo poteft quicquam prorfusdonari. Quare cum 
Chrillo,potellas omnis donata lit, apparet Chrifto non fuitfe innatam, 


Namilla zqualitascum Patre,& par operandi ratio,poteflatem quó ad 
af 


efiectum Chritti cum Patre parem oftendit;non veró innatam Chri(lo ` 


cam poteftatem docet.Porró poteftate Chrifli per Chriftum mundum 

factum etfe,locusTIoannisnonteflatur.Te(latur quidem quod mundus 
b Mos ce wc c e d 

per Chriftum factus ht; at prius Chrillum in mundo fuiffe , ac denique 


mundum cum nonagnoviffe; qui locus integer prolatus, long? aliam 


fententiam habet , quàm vultSmiglecius; de quorum verborum fen- 
tentiaadlibi & nos & noflri (atisaccurate differuêre Quapropter cx iis 
qua attulit Smiplecius,non apparetulla ratio, cur Chriftus ob divinam 
illam poteltatem abfolutam, jure Deusdici non poflit & propter can- 
demcoli divino cultu non debeat. : 

PergitSmiglecius: Tam quod'ad judiciariam Chrifti poteftatem (pe- 
Gat; cain Chrifto duplex efl altera divina qua ut Deus ej abJolut9 omnis 
um Dominus altera qua judicat ut bomo,ex Dei fcilicet coummi[fione gvo- 
luntate, De priore babetur Yoannis$.22. Pater non judicat quenquaw, fed 
amne judicium dcdit (ilio, ut omncs bouerificent filium, ficut bonorificanz 

: patrem, 
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patrem.$i enim propter eam judicandi poteftatem pari bonore afficiendus 
eft filius , ut Pater, par etiam erit in utroque judicandi poteftas: maxime 
cumibidem ditum fit; Quecunque Pater facit,bec e? filius fimiliter facit. 
AtquilocusIoannis, datum fuiffe omne judicium a Patre filio;& co fi- 
ne datum cffe, ut honore afficiant omnes filium, quemadmodum Pa~ 
trem,demonflrat;hanc poteftatem in Chrifto effe,utin Deo,quam na- 
tura habeat, non docet. Immo veró cum data fit hæc judicandi filio à 
Patre poteítas , apparet cam filio non ineffe naturá. Nam ei qui natura 
Deuseít,non poteíta quoquam poteftasulla dari; Alioquin Deo quid 
fuperius effe oporteret; quod eft fummuminconveniens. Iam quod 
colligit,ex parihonore,pareminfilio & Patre judicandi pote(tatem;id 
quidem quò ad exercenda cjus poteltatis rationem attinet, admitti 
poteít; at non,quo ad cautfam poteflatis , & inde fecuti cultus. Etenim 
cauffa prima cjus poteftatis e(t Deus Pater; cò quod cam filio dederit; 
tum ctiam non ideò honore afficiendus eft Pater, quód ipfi datum fit 
omne judicium ; fed ideò honore afficiendus filius , quia Pater illi o-! 
mne judicium dedit.Locus quecunque Pater facit &c. nihil ad judican- 
di pote(latem facit; cum de operatione Chrifti mirabilium operum a-~ 
gat; quemadmodum ftatus controverf(iz , quam cum Iudeis Dominus 
habet oftendit. Quamobrem fine cauffa a$miglecio allatus videtur. 
Pergit Smiglecius. Quod veró additur:poteftatem ei dedit iudicium 
facere, quia filius bominis efl, non ita accipiendum eft , ut Chriftus folàm, 
qua bomo eft iudicet: Indicat enim pari cum Patre poteflate,c babet vi- 
tam in femetipfo eque ut'Pater,ad quoftunġue voluerit vivificandos. Sed 
fenfus efl ideò commiffum effe à Patre iudicium, quód non [it folum Deus, 
ftd etiam bomo, &c. De bac poteftate accipiendum eft quod dicitur Chri- 
Sius conflitutus à Deo iudex vivorum c mortuorum. AC 10. 42. C 17. 
31. Quocirca ficut ob priorem poteftatem Chriftus Deus dicendus efl: ita 
propter aliam poteftatem Dens nequaquam dici poteft ,črilla quidem pri- 
or Chrifto, &c. innata; bec oeró donata,0b quam nec Deus dicitur,nec di- 
wino culta afficiendus eff .Chrillus ait,datum fibi efe judicium,quia fili- 


. ushominis eft. Ergo non idcirco datum ei judicium eft , quod non fo- 


lùm Deusfit,verum etiam homo; atquc proinde is fenfus , quem Smi- 

gleciusvult verbis Chrifli inetfe , ipfhus Chrifti verbis Pans Nec 
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veróloci,de pari cum patre judicandi , & quos velit vivificandi, pote- 


flate;amplius quicquam,quàm vim & amplitudinem poteftatis Domi- 
ni lefu oftendunt; at Chrifto eam potellatem judicandi effe innatam; - 
aut cum verborum Domini e(Te fenfum, quem Smiglecius verbis Do- 
mini Iefuaffingit; nullo modo praeferunt. Preterea cumextremum. 
illud judicium,Chriftus homo executurus eft;uti loci Act. 10.42. & = 

i : - ab ipfo 


/ 


/ 


; Martini $miglecil, — 2 CHE 
abipfoSmiglecio citati evidentiffimé docent; cur idem tanquam ho- 
mo inferiora judicia nonexequeretur ? Nonné aperti(fime Paulus, Id- 


circo Chriltum mortuum eife & refürrexiffe & revixitfe teftatur,ut vi- Re 14$, 


vis & mortuis domipetur ? Quare fi morte & refurre&tione conle- 
citus c(l Chriftus, ut vivis & mortuisdomincetur; certé Chriftus ho- 
to raturá, vivis & mortuis dominatur, ac proinde eos judicat. De ea 
judicandi innata illi pote(late, quam exercet ut Deus naturá; divina li- 
€ere nufquam agant. Immo veró fi judicandi poteftas fuitetinnata 
Chrifto;(ine cauffa fuiffet illia Deo donata. Deusaute nihil (ine cauffa 
facit Etcum per donatam poteflatem Chriftus omnia judicia exerce- 
at;illa innata in Chrifto judicandi poteftas,fuilfet prorfus otiofa.Cum 
igitur omnis poteftas judicandi,a Patre filio collata (it; &eo fine colla- 
ta, ut honore ab omnibus afficiatur filius, quemadmodum Pater; efi- 
citur neceffarió,non effe illi naturalem:ac nihilominus hanc judicandi 
poteftatenreffe prorfus dividam , propter quam Chriftus, & jure pro 
Dco habeatur, & honore prorfus omnes divino eü afficere tencantur. 

Atpefgit Smiglecius:si inflet Moftorovius nullam in Chrifto pote- 
fiatem eRe quë data non fit.fateor: Nam cir divina poteftas data cft Cbri- 
Jio per eternam generationem, ficut eam quivis filius cum natura accipit 
d Patre omnem poteftatem nature fug convenientem. Altera veró pote- 
Slas data eft Chrifto fed per liberalem donationem.Si datam divinam po- 


_teltatem Chri(lo à Dco Patre, fatetur Smiglecius;candem percternam 


generationem dari non potuitfe, agnofcat neceffe eft. Nam data Chri- 
fto poteftas.prafüpponit Chriftum divinam illam poteftatem non ha- 


, buitfe, antequam illi data effet. At ab eterno genitus, (emper potefta- 
 temomnem, quemadmodum ipfe Pater,(ecundum adverfarios habu- 


it. Ergoab aterno genito,divina poteftas nulla ratione dari potuit, ne 
per æternam generationem quidem. Exemplum generationis homi- 
nis, quod affert Smiglecius, nihil adrrem prefentem facit. Nam homo 
abhomincaccipit generatione fub(lantiam , non eandem , fed diver- 
fam; cui fub(tantiz poteftas, feu potius acquirenda illius facultas natu- 
rà ineft. Atindivinisdiverfam [ubllantiam acquiri generatione , ne- 
gant adver(arii Ergà hic neque ejufmodi poteflati,vel potius facultati, 
locum etfe animádvertant. Mitto, quod hzcaterna generatio, fitex 
corumgenere, quz fierinon polfunt. Æternumenim a parteanté gi- 
gui, videtur prorfusdd'udaGv, Nam zternum,ab omni æternitate fu» 
um elTe habet. Ergo utillud generationeacquireret , nunquam opus 
habuit, Dei filius, (ecundumadverfarios, eternus eft, etiam a partean- 
tc: Ergo filium ternum genitum,prorfus eft éd'ud«Gy, Secundo: In 
fimplicitlimo ente, activam & paflivam generationem dari, peus is 
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tidemád'u/aOy el Etenim generatio ejufmodi,compofitionem piz- 


fupponitneceffarib. Divina Patris effentia, eft ens fecundumadveifa- 


‘rios fimplicilimum. Ergo in divina Patris effentia,dari generationem 


aCtivam,dum Pater generare dicitur, & paflivam; dum filius generari x 
alferitur, prorfus &duveorv elt. Denique aut hzc generatio filii, ad fi- 


nem fuum pervenit, nempenatum filium, aut non. Si pervenit Ergo 
Deus Pater, ex generante factus eft non generans, atjuc ad cum mo- 
dum, effentiá fuá mutabilis, quod prozfus éd'uuaGv e(t. Sinon perve- 
nit, ergo filius nondum natusc(t; quod univerfis facris literis repu- 
gnat,que filium natum te(lantur. Aliapermulta,qua a noflrisadverfa- 
riorum fententiz oppofita funt, in præfens nonaffero s ex hisque at- 
tuli, Smiglecius, opinor, quàm veré aternamillam generationem , & 
genitum ex effentia Patris filium;contra nos urgeat, perfpicere pote- 
rit. Quod fi excipiat;aliter hac in divinis & metaphy(ica generatione 
cófiderari oportere, proferat revelationem divinam, teflimonia nem- 
pe € facris literis excepta , quibus tutó acquicfcere pia mens & confci- 
entia debet;& rem przfentem ex iis necelfarió approbet.Sin id facere 
non poflit, [ciat naturz & rationislumen;opinionibus humanis,ex o= 
tiofis fpeculationibus quorundum natis,& certoannorum decurfu fir- 
matis,fupprimi nulla ratione poffe ; in iis hominibus maxime, quibus 
per Dei gratiam è facris literis, immó ex ipfis adverfariorum libris in- 


notuit, quz primæ vetuftatis, & eam proximé fubfequentis, iis de re- 


bus fententia fuerit. Poflremó cum fateatur Smiglecius , datam filio 
a Patre poteftatem , quocunque modo data eft , hinc efficitur nece(fa. 
rió, Patrem a filio naturáetfe diverfum , cum ís qui det, & qui accipiat, 
nunquam poflit effe,unusidemque natura. De diverfitate hujus pote- 
ftatis fupra docuimus. Ex his itajuc quz attulimus fingulis, fatis appa- 
tet, Chritumdivina liberalitate confecutum, ut Deuseffet; Nam & 
nomen fupra omne nomen , quod in obedientiz premium illi datum 
eft; quod ipfe adverfariusfatetur, effe nomen Det, eum Deum often- 
dit; & poteítas inczlo & interra (uper omnía, excepto Deo; illius di- 
vinum imperium & authoritatem arguit , ac proinde Deum eum de- 
mon(lrat;& amplilfimailla, eajue prorfus divina judicandi poteftasin 
eum finem illi data, ut ab omnibus divino modo colatur , fatis aperte 
eum Deum exhibet:quantó verð magishzcomnia ín unam (ummam 
collata? — Discu(lis itajue , quibus minorem argumentationis meæ 
labefa&tatam voluit adverfarius,evictoque,Chriflum divina donatio- 
nc Deumetfe , argumentum meum invictum permanet, quo docui, 
Chriftumetfe Deum, a Dco Patre natur diflinctum.. 

At quod me ctiam Arianum minillrum vocet , non sce fia 
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-Jentio pretereundum, Cum enim fine dubio percontumeliam idab 
veo fiat, ciat Smielecius, (i mihi illud munus contigiffet , me pro fum- 
mo honore & ornamento illud habiturum fuiffe;& cum majores meos 

fummis &long? ampliffimishonoribusin hac Repub:ornatos &deco- 
ratos, Annales noftri teftentur;ned; ex eade [lirpe &familia,noftrá me- 

moriá,defuerint maximis perfuncti publicis muncrib*, hoc tamé mu- 
nus omnibus illis honoribus multis partibus przpofiturü fuiffe. Quid 
enim divinius,quàm voluntatis Dei & Chrifliefle przconem ? qui ho- 

„nor amplior , quàm hominibusad fummam felicitatem & doctrina & 
pictate præire 2 Sed'non tantum mihi eruditionis diving cffe;ingenuà 
profiteor; adde etiam,nonita firmam valetudinem;qua tanto muneri 
exantlando par effet. Idcirco tenuitatis mea conícius , in auditorum 

catus noftri numero perftiti, paratus nihilominus Domini Iefu auxi- 

lio, pro afferenda divinahac veritate, & vindicando Chrifti Domini 
miei honore, omnia quecunque viresexigua ferant, & facere & per- 

peti. Quare idem quoq; ftudium nunc mihi cauffa fuit;utiis,que non- 


-pulla$migleciusé meis contraSkargam decerpfit , ac confutare volu- 


"it; hzcopponerem. Tuumerit judicium, Lestor candide & erudite, 
poftquam noftras refponfioneslegeris & expenderis , jurené an inju- 
tiaSmielecius tantos fibi fpiritusfumat, & nos noftraiue tanto cum 
fupercilio & fatu contemnat, ut in pofterum fe noftras, uti is vocat, 
aphaniaspropofiturum omnibus ad fpe ctandá & execrandum , Thra- 
fonisinftar, minitetur. Si divinarum literarum auctoritate , firationi- 
busevidenter deductis , nosaliquid docuerit, cedemus ultró meliora 
docenti: fin fophifmatis veritatem divini oppretfam voluerit; quem- 
admodum & antehac libro adverfusnos edito, & nunciterumfecit ; 
Íciat nobisanimum viresue, Deiauxilio , ad veritatem divinam affe-. 
rendam,& ab omnibus fophifmatis vindicandam, nondefuturum.. - 
DominusIz su s,cujus de veritate ac honore & gloria, & Patrisi- 
phus, ac hominum falute agitur; veritatem fuam omnium oculis infe. 
rat,& divina fua virtute præftet,ut palmam apud omnesobtineat; quò 
tandem,quiícquid illius diving veritati repugnat,ultró concidatat(ue: 
,Corruat,fümmá cum illius & Dei Patrisgloria,& hominum omni- 
um falutem, Domini expetentium, voluptate Amen. 


- hA 


| errora bacre[lonftne, inaudieram Smiglecium da 
lium librum contra nos edidiffe, & multà plura in eodem à nofiri 
confutare conatum fuiffe. Kt libram primo yuoque tempore vides 
vem,cupid? expetivis eo fine, ut fíquid filidi contra me atiuliffet, 
-admitteremi fin veró,quemadmodum in ifla Appendice fecit ,ua- p 
Jira exagitare potins quàm refellere connifta fuiffet s artes ilins 
detegevem. ÉEcceautem,dum id mihi in quodam itinere proponos 
domum reverfus , à quodam amico meo Paulo intellexi, illum 
C refhonffonem ad ilum librum agerem, C benè in ea progre]- 
Jum effe. Res ea ita me affecit,ut in i, qua ad Dei gloriam perti- 
ment, fieri affolet,in quibus cujusqie votum eft ut altos prevenire 
malit quam praveniri. Sed cùm majore cum dexteritate eundem 
amicum meumre[bon[ionem illam adornaturam guam meip fums 
mihi perfuaderemseum laborem ab illo [fufceptum, glorie Dei cui 
nos nofiraqúe debemus omnia , nomine, mihi fuit perjucundum.», 
Qua tibi henificanda candide cr erudite lector, putavi ut refbon- 
ftonem brevi te babiturum ad alterum etiam Smiglecii librum in- 
telhgeves 5 qua cauffa intervenerit , quo minus ipfe vefpondes 
pem cognitum haberes Dominus J z s us adfit i dab 


Errataficcorrige. : 
. Pagind 4. Serfa 2d. pro fentenita, lege fententia. pag! 4. 6:4. pre Skara, lega 
Skarga. pag: tr Q 12. pro approbit; lege approbat. pag: 12. $t 1j. pro idololas 
Eria ,/ege idololatras. pag: $2. S: 1- quippe quamilluminaturus fit y adde, Deusy 
pt: 37.8 24. proablutioucm; lege ablutionem. pag: 42-&; ult: provocat, repong 
(cribit, Qj 43. Vi r. pro feribit rpeng vogati pag: 6g. vi J. pro illud, lege illius, 


aipu Jage 


